﻿unui оЫесІ artistic nu se va obține prin cercetări de specialitate;’t ыиті deductiv dinstractura orgwtitâ a uirei viziuni Integrale despre hrine“M, •flttrir iftfljshtenw Ц(' ііосігіпвіartei Conștiința lucidăaослиішebodWtoerer i ч străduiește să îmbrăți^zserfilosofic totalitatte‘©sisțențci CudfK ferene iMiuițn j ivpix ini i un moment al concretului, intersectează contre ul cu ■ м г -tel, Vste actul p и,ii de concret dcwnit ahstracff ( ) De aic i prtmne ,?l dcdiM ^-ь ч tivăni în ;ti iișiștiință I Xică la începui Йе erau expresii alternativ ? i ,r ’£» - tib^v'tialui ‘І нчп care alterna , p-nîi de ană piuă" șt altele dc „șitin: • г •; i d | Xmlxîecre iții exprimă strict subiectiv immoment al сіии ц-і ii* -ачіеиа exprimată fie științific, Qv artistic, denotao personalitate șide ни /Л •n , propriei lui personalități | | \ria mai oferă satisfacții * ■ , | în ană dominti ,jra]x>rluri reprezentative' , jx ІІ snii-ii I nc S-au realizat, adna au С I - ; I țli 'I ІІІІ-І conștiințe in lunii- I m ux-k цуеііи hit altordouă expuneri indice a filosofici obiectivă Ea descrie două cărți, Logische IMemichungen Jff trata exclusiv ideile ?i construcțiile altcuiva, ajunge tot la o c“ £ £ căutări măcar prin faptul de a-și fi descoperit o rudă multă vreme ignorată, Câteva antecedente confirmă bănuiala: Husserl descoperă punctul de plecare in matematici,și în logica matematică, prin antipsihologismul unei noi teoni a cunoaștem și ei; în sens larg, gândirea este o trăire care constituie un sens; fenomenologia ca o„nouă ontologie orientată spre obiect și structura semnificațiilor, a sferelor de conștiință, in care „esența" conștiinței e întoarsă în „obiectivitatea" ei; originarul în intuiție drept ceea ce se dă" ,Дп limitele în care se dă" etc Hotărât lucru, și când vorbește despre intuiția de esență, esențele ideale, subiectivitatea transcendentală, quidditatea realității, corelarea dintre câte o esență pură și câte o știință eidetică regională sau, îndeobște, dintre fenomenologie și științe — prin Husserl și distincta lui terminologie Camil își verifică ideile personale Tot astfel și în final, când, pe de o parte, constată că Husserl nu urmărește o concluzie definitivă, o judecată atotcuprinzătoare și, pe de altă parte, se întreabă dacă Husserl n-a încercat cumva „o descriere fenomenologică integrală, a semnificației faptului de a exista în mod absolut, care ni se pare că lipsește deocamdată filosofiei fenomenologice" Nu e cuprinsă în ciocnirea celor două observații propria antinomie între o nesfârșită dibuire empirică a realului, care metodologic interzice sistemul definitiv, și propensiunea doctrinară, care să suplinească insuficiențele până și a fenomenologiei husserliene printr-o integralitate a semnificației faptului de a exista în mod absolut, capabil să transfere relativul în absolut, realul în intelect, concretul în conștiință - grație unei „ultime revoluții să-I fi investit tocmai pe Camil Petrescu?! - , ’ * * Iț Л Л «fc • ■ • * La îndemnul lui Constantin Noica, a fost recuperată, prin câțiva ani de muncă, Doctrina substanței, de către Florica lehim și Vasile Dem Zamfire seu Ei au publicat mai întâi cateva fragmente din tratat în revista Mânu scripturii nr și din , și din , din , cu note, și cu comentariile lui Constantin Noica, Dumitru Ghișe, Anton Dumitriu Au reușit apoi să tipărească întreaga lucrare, la Editura științifică și enciclopedică din București, în (două volume, în c kcțn „Biblioteca de filosofic , seria „Filosofia universală contemporană") Ednom au reconstituit Doctrina substanței pe baza manuscrisului păstrat în arm va autorului, varianta presupusă a fi ultima, dactilografiată prin - “robora|-° cu ° aflat» la Muzeul Literaturii Românei redactată probabil în anii - (Dactilograma depusă în ? de autor la cu a cărei împlinire istoria și istoria filosofici I Biblioteca Vaticanului pare a fi primul exemplar al dactilogramei de la Muzeu între cele două variante cunoscute este presupusă existența a in« uneia intermediare, pierdute ) Editorii au lucrat în principii după cele mape și tot atâtea caiete păstrate, însumând peste de pagini, în majoritate manuscrise Ediția pe care o discutăm - singura de care dispunem pana i c prezent e inaugurată de un amplu și lămuritor Studiu introductiv semnat de Vasile Dem ZamfiresCU (elaborat în prelungirea comunicării sale prezentate la o sesiune științifică din aprilie , la care am asistat) Textul de bază conține - pt capitole: Onm/ogto ёомсгеш/uf; Metoda substanfialistă; Teoria cunoașterii Problematica cunoașterii; Ortologia I; Ortologia II; Ortogeneza și structura istoriei; Teoria valorilor Etica; Noocraț ia Editorii au adăugat celui de al doilea volum un șir de , /rexe, care conțin, mai întâi, materiale scurte ce completează capitolele textului principal, fără a fi putut fi interpolate în acesta; apoi, formulări aforistice grupate sub titlul, preluat de la autor, Puncte de reper; în fine, acel amplu studiu al său despre Husserl, O introducere în filosofici fenomenologică, din cel de al treilea volum ( ) al Istoriei filozofiei moderne Manuscrisele și dactilogramele păstrate din Doctrina substanței indică un proiect enorm, care numai în parte a fost adus de autor la o formă cât de cât unitară sau integrată în ansamblu împrejurarea sporește dificultatea întâmpinată și in editarea, dar și în înțelegerea și comentarea sistemului proiectat Vasta sa configurare autorul intenționa s-o fundamenteze ontologic Din această bază izvorăsc atât metodologia de abordare cât și efectele cognitive Laolaltă ele sunt prelungite în „devenirea" privită istoric și cultural, până la o axiologie a modalităților de obiectivare în știință, artă, tehnică și până la presupusa încoronare jioocratica' a valorii, a organicității personalizate și colective Lectorul răbdător al tratatului va constata unele, deloc neglijabile, discrepanțe intre intenții și realizări, alunecări spre aspecte periferice, variate digresiuni, abandonarea câte unei probleme (eventual cu promisiunea revenirii pentru aprofundare), nepotriviri terminologice chiar în interiorul discursului, propuneri globale fanteziste de soluționare a chestiunilor sociale, cunoscute de dinamic Acest cititor obstinat să pătrundă în meandrele unui text stufos, deseori abscons și pe alocuri încâlcit, confuz, ar putea sfârși prin a-i întoarce lui Cărnii Petrescu'acel reproș al său adresat filosofici milenare, de a se fi cantonat mereu în câte-un i z i specii vistn absolutist , care să reducă omnivaiența concretului la câte singur teles Hbs,>luiizând ba nem șcarca, ba voința, ba conșinnța ș f г I I * concretul e un sistem cxisicudul V Л fi supus tacarefiec euniciteteîși este sie^i'toteiitate ■ tiecaroparî așa cum universul întreg se reflectă m fiecare nu naJâ Iciboi Aind Vrem r pt „punct arhimediv almblișterii nu-există, concretei un sistem cai ten t abordabil ;k ca și s Cern - din orice punct, prin orice parte care t a go r ceea^eîâs®^istăcunit]u eucare exas& ItttH în posesia cotkr mimai de# o jvriudcvasiinli uite tea acestor titluri dc existența" Criteriu rațiunii nu este « supr-reensibil ci sensibil O existență sensibilă, cu ciclul ei de existență i se oferă intuiției substanțiale concrete I lisând pentru o clipă de o parte litera demonstrației, să constatăm în spimul ci un evident impact cu profesia paralelă, cea scriitoriceasca în lăintuia pi edk cmtinâiid v ia artistul sălășluind în filosof Acesta anume este cel care refuză logica limtă în numele sensibilului infinit, și accepta „esența" numai într-o fundamcâ’ dă echivalare cu „existența' , respectiv afirmă „substanța*' printr-o identificate i vi cu „concretul", atât în plan ontologic, existențial, câl și în plan gnoscob giv cognitiv Firea artistului se reinsinuează într-o materie cu totul străină de ea Drama" lăuntrică a doctrinei rezidă într-un efort sisific de a puric siăp io-conceptuală pe o realitate care respinge logicul, rămâne neabstraclizabilă mereu î m ■ unei individualul este totalitate Descătușarea fîlosbfîei depinde J de a *> m ч R I I iir - sPre deosebi* /W -■ ■ -au aprinde Ш io carcilaj j j prin aprofundarea referirilor tfale la ЫЫс gie J ’: de dn organicului și al nivelului sau man dc og Mii din entar confirmată amintita ipoteză cupri vire la o лиi-sți egațu • t cu Bergson și cu Tbilhatd de Chardin decât o prest pus însuși aulmd și decai rfimiuse ci în privința impactului cu Hussei I Pentru că au tăgăduit eficacitatea cunoașterii prin simțuri, vechii filosofi au recurs la o lume separată a ideilor" și au proclamat logica drept măsură avi '■ mgr «» „raanieuli S-arputea ca și nrin aerob darea r : «le la biolog „ z psri ologi î fi su c Pentru că au put ca șuncilor pentru un necesitate conceptuală și, ca atai e, cele din urmă, „concretul existențial" se plan, este indiscutabil Dar autocorectivele epocii de ™țumate la vedere, se: cuvin ^ite cu circumspecție, chiar Ș c=odaWcu " existențial Ș de antHogismu| ei) logică tn dovedește a fi un concept destul de abstract “m^ifes^dîendințTde'a fi ‘absolutizat - măcar în calitate de pentrui monj‘“ a esențelor într-un set de intuiții substanțiale șt corespunzătoare semntficaț conc ete dar oaie nu fusese acest transfer prefigurat încă de pe vremea când poetul văzuse idei: și mai ales când romancierul și dramaturgul își crease personajele care ș t ele, mereu „vedeau" idei?! Legătura dintre intuiție și intelect, apoi impactul rațiunii cu lumea, al cunoașterii și existentului l-au fascinat tara încetare Și pentru că parcelările și specializările îi displăceau și îl agasau, a vrut să fie nu numai artist, dar și om de știință, chiar inventator într-ale tehnicii, iar mai presus de toate - filosof Setea de totalitate l-a mânat spre fîlosofîe, și tot setea de totalitate a produs acel expansionism care sa nu aibă nici frâne, nici măcar atâtea, câte sunt utile pentru ca expunerea să fie încheiată, definitivată în acest sens, ca experimentator ce nu cunoaște și nu recunoaște în frazare un punct final, Camil și-a asumar nesfârșita tentativă de adecvare la o lume concretă recunoscută a fi nesfârșită Iată de ce s-a și simțit el îndreptățit să sfideze orice „perspectivism absolutist; Dar înseamnă aceasta, oare, că s-ar fi mulțumit - spre a inventa o formulă inversă - cu vreun „perspectivism relativist"?! în nici un caz Dimpotrivă, deși știa că nu poate să cuprindă Totul - l-a râvnit Arămas până la capăt un absolutizam, deși conștient de imposibilitatea absolutului și suportând să și fie înfiânt -precum propriile lui personaje — de „concret" în taină râvnea mereu sinteze totale și sisteme definitive, conștient că va trebui să se limiteze la „proiecte de concret, scheme de concret" Doctrina substanței e tocmai un astfel de proiect, o asemenea schemă, a experimentatorului fără de sfârșit Camil Petrescu Un creator atât de rapsodic, paradoxal, contradictoriu dobândește coerență pnn sine însuși Infidelitățile și le suprimă prin fidelitate de sine Personalitatea lui e garantul unității care patronează varietatea derutantă Omul conferă ideilor Camil a fost obsedat de relația eului cu lumea A amplificai acest raport Ta Sls e' rela?e a rePus“° mereu Pe scenă Așa a creat о ипісМішіша piuă, Care nici măcar m „viața" și în „operă" nu se lasă segmentată voi Zi î Xa’ZTz Гирега Ш к'П* pnn sine însuși Infidelitățile și le suprimă prin fidelitate de sine Personalitatea j sale organiciiaie, face din opera sa un organism: o singură monadă cu infinite fete л Camil a fost obsedat de• relașului cu lumea A amplificat ac^Xrt i-a X Л fTjab d,n ea manie: ° топо,штіе a tuturor mișcărilor sule piesă, care nici măcar în „viață" și în „operă voitneJilcrarădoa gândi și de a sic exprimau filosofiilui CU i icrcdințerep Că о bine>v zută idee este și •* , И / H? ’’ drame, de la ,șdl la idee, rti“v«t neîncetat să a alidarizeze eonW-le: pasiunea pe $ fii :filos ! i tl '" m *• j l Pentru demonstrația întreprinsă Lucian Blaga și Camil Petrescu repr czintă cuplu! cel mai important După antecedente mai îndepărtate, care prin forța lucrărilor nu reliefaseră cu deplină claritate ambivalența urmărită, și după prezențe rr ai apropiate în timp, care o circumscriu cu un recunoscut primat asigurat uneia dintre laturi, mai des literaturii dar uneori și Closofiei iaiă-ne confruntați cu două cazuri’* de repartizare egala a vocației La Camil Petrescu, e adevărat, preeminența subiectivă acordată filosofici este obiectiv contracarată de ponderea decisivă deținută în opera sa anume de literatură, ca și de îndoielile cu care au iost întâmpinate scrierile sale filosofice, și după editarea lor în situația lui Blaga n-au intervenit asemenea distorsionări Aportul său la fel de important în ambele domeni i a lost limpede și pentru el și pentru contemporanii săi iar conștiința acestei echivalențe valorice n-a puiuț fi zdruncinată nici de atitudinile partizan-dogmatice din anii cincizeci (și începutul anilor șaizeci), Măsura în care o parte a operei ?, adus, un timp, servicii/deservicii părții celeilalte rămâne o preocupare pentru istoricul culturii și al receptării ei Nimeni nu va pune însă la îndoială ambh alența efectivă dîn cadrul operei, pe toată întinderea ei i'-iinind de la această recunoaștere, ne îmbie șansa privirii comparative înhv ѵіеаізгі Ne gândim nu la o confruntare ultimă a cotelor valorice atinse, în plan literar cât mai ales în cel filosofic, avantajul pare (și este) siuiat di învățat mai multă filosofie și mai temeinic decât Camil Dus de"valul kspWiei de nu -meni? Cami e - din acest punct de vedere - o fire mai „poetică" decâf Blaga iJdiștiința, intelectul, intelectuali zarea sunt crezul lui i ' mitotuia® lomul, tara, lumea Din m a, ere,cm in ■ mia uiaga o ubhmeaaS tn Ma^amcm li,ța de miturile de mee prtiwsttieupt pentru и leciiccn certitudini intr-un secol zdruncinat din temelii Un sătean L'ii intuitiv - ^ ^ POmi\‘!BnSt‘“tiVe ‘nVerse’ reaso«ia»'™ El liricul prin excelență, a I de rtv HiicntJ Ca mi c — din acest punct de vedere • o fire mai „poetică" dccâi Bt n i ■ mântui ton C'el intru uiaie un orășan Un arhaic (în modcrniune) im modem pt iH deMțî unmwlcitjv Уп romantic - o v vel lucid ni se inlățișe^ un >ri mai ЫЫ d^fit visătorul oC-și t „nWa te iodul un „icahsi (Jri visător - un țuciil l ‘ ir H t i ГІ R ’ I li l « • !' u t I и ч analiză ccmparetivă iii istica ai șn riguroase, inditorul încrezător doarîn mteligențăși dornic să opereze ;; în timp ce г șf й >eșmântează ândurile tott-o claritate exem p ară El u limpezime; transcrie misterele în propriul său limbaj, rtwtafori • - - • • • - —->»«s chicu ■ i i pre ceea ce pr tinde că nu poate fi cynoscut Celălalt crede în cw iaȘterea; neîimii dar grăbindu-se retează câte o treaptă aci, sau, înntind-o corect, mi o ,rondează, limpede Vn germanii disciplinat,-„bine temperat" de ordinea constructiv' • m jatin" exuberant, dispus sa facă peste capul tuturor legi ei caii ut așa-ziș) unilaterali un salt direct la propriile intuiții „pi oustiene * / h-и ;nna substanței: cititorii o vor birui mai greu decât trilogiile iui PJaga Liilogiile își dezvăluie până la capăt intențiile, articulează un sistem de ândirc peronal și coerent, pe care la nevoie, l-am putea reduce la un set nu pjea întiiv-de enunțuri fundamentale și rezumative Nu zadarnic reia Blaga imaginea cristalului", ale cărui muchii le-a cizelat o viață întreagă cu aplecarea spinoziana" a opticiannkn geometru Oricât de îndatorat în concepte și concepții gândirii inilice \ Blaga le 'împrumută o formă (lăuntrică și exterioară) cristalină, proprie anume gândirii logice, raționale, constructoare El este, până Ia un punct, un logician riguros; chiar în felul spiritualist sau mitic de a judeca Camil amestecă și ei, până la indistiriclie, elementele raționale cu altele intuitive Oricum, filosotia lui Blaga rămâne limpede, lesne de priceput Obiecția ar putea invoca zona de tainăa poeziilor Darnici ea nu contravine articulărilor formale de mare limpiditate Și lolderlin sau RiIke sunt insondabili în simplitatea expresiei Blaga a evoluat, de altfel, în direcția unei asumate simplități „clasice" Pe de o parte, nici ana iui ( amil, atât de categorică în mărturisiri programatice, nu e lipsită de un subsiml „misterios", dovadă controversele despre absolutismul iacobiuknml prnustianismul personajelor lui și a propriei atitudini față de ele Arta ii-ar f i artă dacă nu >i-ar apăra lamele cu intransigența unui alt Mare Anonim Filosofoi p© îl avem acum de înfățișat a fost un neasemuit artist Și el a imprimai filosofici j - mister și revelare Prin multele lui cărți, iran ^-ciidcmid s-a convertit însă în imanent; iar lepădandu-seastfel dc anonimatul său deimurgtc autorul a ajuns mare! ° I я^псі paradoxul, căci gândi, cu tipare științifice se măi ?л rimă li c fldftiz, în© adeptul - »swfl ; ■ CIa' ; ' ’ V v ’ sau conceptual, ușor de urrr ărit Știe cu preci rie cc ea ce vrea să spună dar grăi indu-se retează a muncește la legațiile din Fraga ( - ),Be™ ) temă predilectă a creației și exegezei sale Aici aflam de realitatea „unei fabuloase abst nțt a cuvântului* „în cei dintâi patru ani ai copilăriei Semnificația faptului nicmon i fistic mărturisește a nu o fi putut niciodată lămuri suficient de convingător jx'-nuu sme \e oferă, totuși, chei prețioase, când privește strania sa detașare de „logos*' ca pe o apărare instinctivă de „chiar păcatul originara! neamului omenesc , dar și cape o „nefirească luciditate insinuată între el și cuvânt |lj Din asemenea sugestii o ar ti greu, dc construit o teorie în care paradisiaca tăcere originară să fie cchivaliit î cu lucida căutat c dc veacuri a celor din urmă hotare — prin păcătosul (luci lem ul » cuvânt descoperit ' lra e după sine altele, înrudite? satul ca „zonă dc minunate Ішсс fereau îniic o rcaliutic palpabilii și povestea ori mirolugîa cu propriii? lor certitudini , descoperiica muntelui și a vechimii, căci „Muntele Uriașului* cm cerhiudihi [V]; Jcsu >crjica muntelui și cehe și moderna; și începe să scrie versuri: „îmi încercam cu unghia zimții darului poetic [XIX] Lecturile se diversifică și se adâncesc mai ales în direcție filosofică (Sptnoza, Scbopenhauer, Kani, Platon și Catehismul Budhisty, la o „poșta a redacției'* i se reproșează „întâia oară în viața păcatul de a scrie versuri lată rimă”; o altă revistă, la Arad, îi publică în schimb prima poezie Pețamv, cam în același timp compune și o lucrare asupra visurilor [XX] O vreme nu mai scrie versuri, pic lei a lecturile filosofice, își corectează profesorul de istorie care confunda concepțiile lui Dcscartes și Bacon [XXI], Relatează apoi amintita călătorie în străinătate, cu multe observării culturale Despre Agia Sofia, pentru al cărei farmec nu era încă pregătit, va scrie cu „entuziasm postum” (în Spațiul mioritic, desigur i Asociază Acropole cu divinizarea lui Socrate de către un profesor, Sicilia prilejuiește elogiul lui liederic al II-lea Napoli înseamnă muzee, Vezuviul trezește o amintire dinGoethc Pbmpeiul va renaște în poemul Cânele din Pompei ( Urmează o paranteză despre Hegel („Măreția lui Hegel o bănuiam în ciuda potopului de calomnii revărsate asupra iui**) și alta despre Bergson (încă nepriceput); după care revine la Roma, Vaticanul, C apela Sixtină, Via Appia ' pe care o va celebra și în poezia Cimitirul roman, la sfârșitul anului ca simbolizând „Drumul” ce răscumpără pretinsa lipsă de metafizică a romanilor) și la catacombe, prilej nimerit pentru a elogia pământul; „Spiritul ar fi rămas probai ai prea slab dacă nu și-ar fi avut și el faza telurică XX ] i) acaparează fi Io soli a Kant și Școala de la Marbucg, Bergsofi și siudiui lui ' Anb aiiade despre el: „Metafizicadevenea tot mai mult viciul meu tară de leac; demoni* i patimă |XXV] Se distanțează de cpisicnndc ia kaiitmn i, tlar ea pu c a-І ini]b>ci calea spre științe, în aprofundarea cărora r în dezăcdrdși cu SnnutMiU sau Picuri Poincarâ Alcătuiește note spre n dura o punte între intuiția lui [fergsofi >i bchclfing, ca și cu „Icnohwncle originare” ia Gocthe ’ 'iiblica sul- psmdonim Utt J>rim articol d i cm r • l z >IX[ Del tln i de filosofice Ic dcp tș» >i în » oiitiun irs pv iele pcxttc c I Consemnează fascinația pentru poezia chineză, indiană, pers“^ poezii [XXXI] La Viena teoria expresionistă se pare mai con g malMrile artistice [XXXII], Cornelia Bredtceanu nouă, dar el îi mfcturisejte aspirația mai mult spre filozofie decât sprei poezw [XXXVII] Interesul pentru arta arhaică, babiloniană, btzan in , g distanțează de „dogma clasicistă**, până a fi, „datorită extremismuuipropnu tinereții, aproape nedrept cu grecii** [XL] Pe nesimțite alcătuiește un grupaj de versuri căruia îi va spune Poemele luminii - șt, în paralel, un nuc volum dc aforisme; dar citește și biologie, fiind atras de natură mai mult decât de istorie [XIД] începe să lucreze pentru teza de doctorat in teoria cunoașterii Reccpte reacția pozitivă a profesorului Sextil Pușcariu la manuscrisele versurilor sale | XI II], Are gata pentru tipar „cele două volumașe * care apar amândouă in Poemele luminii și Pietre pentru templul meu Mai consemnează și reacțiile la primul volum: pozitive din partea lui lorga [XLIV], rezervate dintr-a celor de Ia institutul dc „estetică integrală** а I profesorului Mihail Dragomirescu [XLV] Ce rezultă din datele pe caic chiar Blaga ni le comunică privitor la dez'- oltare iia principale și două ajutătoare în prim-plw cu drepturi X de i vreR&titoarc в trilogiilor» Filosofia Іігтеай constructiv ЖЙ SX» țs=Ș ;“»■ ” ' ■ colorate ( ) și Daimonion ~ \x «ягсигаи! unui deceniu și mai Urmează Же bine înainte»organizSnifinaleîalrilfiB* ШсДпкда»EWeanum, ^BS^E^^ ), Cunoașterea ^"X^i șUe,Murii ( ) " (* (X o ^rtlogie, celelalte lucrări sunt incluse, în anii următor , № sinteze definitive: H/Pgtoamoflften ( ), THfogto c«tar» ( ), Thtogfc valorilor (cu succesiunea părților schimbată: $«/»/* fi creafie, Gândire тцЫ și religie [ Despre gândire magiwr, II Religie și spirit] Arin și valoare - ) la Cluj sunt multiplicate și două cursuri ale profesorului de filosofie: Despre conștiința filosofică ( ) și Aspecte anp^polo^e ( ) Volumului de aforisme și însemnări Discobolul ( ) i se vor adânca la retipărirea postumă, și alte cicluri târzii de aforisme: Elanul insulei ( ), ) duhul eresului Postum vor fi publicate Gândirea românească în Transilvanii! în secolul al XVlII-lea, Experimentul și spiritul matematic Ființa istorii d м republicate, in culegeri sau volume de sine stătătoare, o serie de scrieri lîlos fost®Kbraten^®S ІЬ'Ы пііаій/е ca partea întâi) și de „trilogia pragmatică" (în lucru vti Fiiiua / î/'>/ î i pe particularitatea ei specifică Acest particular a și stat la baza valorii generale datorită unei inconfundabile individualități Etapele devenirii ei se converteau n nebănuitele trepte ’ C omentatorii, în șir lung, își mărturiseau bănuielile cu privire la un edificiu cultural ce împletea motive eteronome și autonome, ce investea, de pildă, eleronomia salului transilvan cu autonome semne și sensuri Semnificațiile începuseră să se așeze atât de statornic, încât nici lunga absență din țară a autom I ui nu le-a mai putut încețoșa Permanența contactului cu țara în care practic nu trăi mulți ani a fost tot atat de firesc recunoscută de comentatori, pe cât de conv iiurâioi a fost probata de autor Cât privește natura comentăriilor, ele au acoperit toată scar acceptărilor și refuzurilor, cu nenumărate combinări și nuanțe, iar mulțimea lor s-a constituit, în cele din urmă, într-una din cele mai bogate bibliogiații româneșu Cel ce va răsfoi biobibliografia Aurorei Alucăi de pagini, va remarc? îhC' o relativă disproporție între numărul textelor consacrate poetului și cele consaci ate filosofului Poetul beneficiază de comentarii înșirate de a liim ul a , ni filo solul de titluri pe de pagini O proporție de sau chiar D l; o suiiț ie cantitativ inversă față de întinderea lucrărilor filosofice de autor in corni ' nai ic € cele poetice Această socoteala aparent neescuțiala în planul receptării ne mu i-oiLiu în miezul chestiunii ce ne interesează Eiindca ,n ЯІІІПСІ mod cât se poate de relevant, chiar la ne-amreferit în dese rânduri; și încă într-un socjc|ogia aCordă nivelul de receptare a celor două sectoare' e ctc ț , & а!й receptării un rol consubstanțial cucreațiajna^ația cujva> de cătte cititori și/sau r oricare dintre următoarele patru variante aplicații de estetică sau de al tă natură, preferințele atribuite unei anumite zone atn ““lase indiferenți, de către Lgeți, de îndată sau în postenUte nu ărrariente de interpretare a operei lui Blaga: filosofia este dependenta dc роса , p * dependentă de filosofie; filosofia este independența de P ^' dintre domenii Savantele asocieri și disocieri nu anuleaza msă o firească ігеЬш-е de bun-simț: care dintre activități i-a folosit mai degrabă celeilalte (Cu reversul, care dintre activități i-a putut aduce, într-o anumita posteritate descrvicn celeilalte?) Răspunsul pare evident: „motorul receptării lui Blaga a fost poezia, explicat, între altele, și prin spontana aderență la poezie a unui public muli mai larg decât în cazul filosofiei Poezia pretinde intuiții sensibile, filosofia cert o cunoaștere intelectivă, pentru care mai puțini sunt pregătiți Cu o cheie atât de simplu universală orice ușă ar trebui să poată fi deschisă pe moment Dai îndărătul primei evidențe, de necontestat, ar mai putea să existe și alte motivații O paranteză Am constatat în cartea de memorii atenția mai susținută pe care Blaga o acordă formării sale filosofice decât celei poetice Ne-a plăcut să dam desincronizării o justificare ușor „mitică Dar dacă într-adevăr era vorba de o legătură mai strânsă a tânărului cu filosofia? Dar dacă la poezie chiar nu s-a gândit ca la o împlinire de aceeași valoare, sau a început s-o practice numai ca pe un exercit t u secundar și relativ întâmplător? Când va vorbi despre „valorile vicariante , adică înlocuibile, filosofiil artei va aminti artiștii care fac a tceva decât vor să facă, fiindcă se află în, jobia cerească a unor particulare „categorii abisale N-ar putea fi lărgi іл ideea până la oamenii de cultură? Poetul Blaga ni se arată, în orice caz la început, ca o erupție a „inconștientului , nici măcar de el știut până la capăt S-ar putea obiecta cu ireductibilitatea poeziei, anume, la acte de conștiință și de voință Acest adevăr nu modifică însă dorința lui Blaga de a ajunge filosof Poeziei îi acorda rolul unui violon d Ingres Mulți specialiști vor fi probabil contrariați dacă vom рн lungi până relativ târziu acest raport, presupus de autor Primatul acordat fîlosofîei, în intenție și ca program, ni se pare totuși limpede până la încheierea pi iixapaielor trei trilogii Desigur, Blaga a ajuns sl t provocaiSși ,s ■' UI !( I I ridrc-,,t t I ;||J togi al’ il dcilurc, îilc iUui Ьнг:й țhuitimei perioade de viață înăltreilea rând, faptul că poezia a întrecuț prin ecoul dobândit fîlosofia, respectiv poezia a contribuit și la augmentarea recep-tării filosofiei; după cum și invers, p-coulfilosofiei s-a putut suprapune și perturbator asupra poeziei, din motive parțial imanente dar mai ales datorită unei conjuncturi istorice nefaste Aceste avataruri țin de un destin concret, care a lăsat urme adânci în conștiința contemporanilor și cea a generațiilor imediat următoare Anumite neșanse „biobibliografice" au tăcut loc și unor compensări ulterioare cu sens opus, hipertrofiat sau exclusivist, de care mai cu seamă iarăși fîlosofia n-a fost ferită Pai tizanatele „vieții în posteritate" se pot înlănțui și ele într-o manieră paradoxală Ne vom smulge însă fascinației pe care ne-o produce tot ceea ce s-a întâmplat în decursul timpului cu Blaga - pentru a reveni la Blaga Ne încredem în propria Iui idee despre „valorile polare": „«valoros» e totdeauna numai dozajul polar, dar niciodată structura unică sau elementul pur"" Nu e obligator să extrapolăm „tensiunile polare" asupra relației operei cu receptarea Regăsim aceste tensiuni în structura intimă a operei; cu atât mai lesne, cu cât ea „crește învoaltă" și pe temeiul fundamentalei polarități a poeziei și filosofiei Avansăm o ipoteză Varietățile unei personalități trebuie să emane dintr-un îndelungate evoluții, în limitele uneia și aceleiași etape el tot ar trebui să poată fi ț tpbjx i mai iv concomitent, iar dacă respectiva înrudire „orizontală" se lasă, din când 'j-o-ând din pci ioad m „verticalei devenirii în ansamblu, adică a unor lucrări atârni din perioade diferite - cu atât mai bine , Jncercam să dibuim „fețele unei opere" în trei etape: l&lțM - nrefigurărite sistemul filosofic (în poezie până în inclusiv, când U tiffiui volum antum); anii postbelici adaoșun la șisicm, grup j ; — -feluri opețice însumând a doua jumătate a respectivei c eații ; etape de când datează șapte din cele zece piese, Să răsfoim volumul dc Eseuri - Opere din ediția îngrijită de Dorh Blaga ШП apare aforisme, ci Dramatorgia O^ăm^pnrm i, Li'iv cele cu maximă deschidere filosofii-t Să răsfoim volumul dc Eseuri — Opere: / J (București, Editaia Mincrva, ); volumul cuprinde tega de doctorat >i c tegerca de dc-risme, însemnări*' pe care autorul însuși a definitivat o in tn textele sde presfctemfее publicate între și Te®a de doctorat Kultur und Erkenntnis, Cultură și cunoștință, :i fost redactată din toamna anului la Sebeș, apoi la Viena, unde a și fost susținută ia noiembrie J к (în românește tipărită în ) Reținem precizai ile prefeței (Cluj, puci ie ): după alte metode aplicare teoriei cunoașterii, metoda pe cert o încearcăe una culturală, frecventată mai rar, deși „deschide perspectiva unei vaste sinteze"; în expunere evită „lunecușuri stilistice'', își impune „un fel de a formula mai puțin artistic decât s-ar aștepta, dar poate mai precis decât s-ar crede ți Prima idee prefigurează o direcție proprie de impact între filosofia criuoașier ! v filosofia culturii A doua ne confirmă spusele anterioare privind primatul filosofiei până la cenzurarea elementelor ei artistice, Ipoteza centralăa lucrării constă în variabilitatea funcțională a ideilor Funcți- unile unei aceleași idei pot fi nenumărate O idee are mai multe valori virtuale, variațiunile ei funcționale tind însă spre valoarea maximă, cu cea mai mare finalitate Ideea se reactualizează prin schimbarea funcțiunii O idee veche atunci căi d reapare cu o funcțiune nouă e o idee nouă Mai mult: în cazul respectiv ideea nouî ca atare, dobândește o valoare nouă, drept care „trecutulpoate avea o mai mare valoare în viitor decât în trecuO ( ) Din variabilitatea funcțională împărtășiți derivă accentul aniikantian Căci pentru Kant funcțiunea e definitiv solidară cu ideea, conținutul ci Dimpotrivă, pentru Blaga contează funcțiunea, ca nede fi fitivă muiabilă, producând din mereu alte idei - categorii De aici și ехскы\ istmr școlilor filosofice blocate în prejudecata invariabilității ideilor între dubitele direcții filosofice și partea lor de adevăr e posibil un „amalgam creator" ca înixe atâtea alte eforturi ale spiritului omenesc „de a da ideilor sale turn ț umile pci it u care ele au valoarea relativă maximă'* ( ) I temonstrațja c modernă, cu un gust încă necenzurat pentru devenirea i*un u propriu-zisă, acționată și retroactiv în alura accentului iti idic ■vneral - r-unoaștete, cultorâ valori cea mai clarii dcsdiidero pirueul- t răspic ѵІІШйШІ ца ohiărturisește finalul, cu aceastătntoi iiurăd tt i iciormui ini iri țpi,, reîn o I I * f ti - valori spirituale ale unui mit" ( ) Concepției despre in I Mate menelor spirituale (spre deosebire de utntatcral tatca tântal cercetător îi d» o tentă personal», ma art aPcă decât cred prefigurează menirea pe care și arta și fîloso ta ui ș ° nroblematică prea abstractă, Biaga nu a inclus teza de doctorat in volumul de eseun Le cuprinde: Pietre pentru templul meu Probleme^^ stilului} Fețele uiiiti^ae Tenonlenul originarJlajmomon, Fereșlrecolorațe^ Din РпЫжёйй&е nu ne interesează acum cele propriu-zrs estetice, raportarea la „teorii autoiluzionării conștiente", la „teoria intropabei sau Ia dualitatea abstracțiune-intropatie; iar din „reflexii asupra stă: ii estetice reținem elogiul lărgirii sferei esteticului prin „opere de artă revoluționare", ta speță prin creația lui Van Gogh, opusă dogmelor impresioniste („o mutație a conștiinței estetice") Vădita simpatie — teoretică - pentru Worringer și — practică pentru Van Gogh semnalizează mult dezbătută afinitate cu expresionismul Ea e prezentă și în cea mai importantă parte a studiului, despre „stiluri Clasificarea stilistică e Vm Gogh semnalizează mult dezbătută afinitate cu expresionismul întemeiată pe „nisus formativus" Câte o năzuință formativă naște naturalismul, idealismul, expresionismul Corespunzător, Biaga deosebește trei valori cristalt-zatoare: individualul, tipicul și absolutul Afinitatea și-o îndreaptă spre ultimul, urcând de la spiritul indic, chinez, japonez, prin cel bizantin (colectivist în organizarea socială, dogmatic în metafizică, simbolic și abstract stilizat în artă) până Ia expresionismul care - la antipodul impresionismului relativist - face din nou Ioc tendinței spre absolut Noul spirit european îi convine și fiindcă refuză individualismul haotic pentru anonimat, artă abstractă, stilizare lăuntrica, un nou colectivism spiritual și o nouă metafizică E prevestit locul central pe care „suini" îl va ocupa în filosofia culturii, cu diferențierile lui formative; dintre care deocamdată opțiunea e pentru o anumită orientare valorică Biaga va renunța la „coaja acesteia (expresionismul), dar îi va dezvolta „miezul : absolutul, „dogma , anonimatul colectivist (în sens de popular) Fe^le^mui veac continuă și aprofundează identificările stilistice proprii succesivelor orientări din secolul al XIX-lea Noutatea constă în corelarea diacronici cu sincronia Analiza urcă de la romantism, prin naturalism și impresionism, la „mm! stil (expresionist); dar autorul identifică semnalmentele fiecărei ь in parte în filosofie, artă, știință printr-un „paralelism oe ține sub puterea sa doimni care își au oarecum autonomiile lor ( ) Dacă fimeționează însă un „jșiralehsm istoric , pentru ce n-ar exista și unul personal, dominând manifestările iniiucâtva autonome ale aceluiași creator?! Nu trecem în revistă n difen elor stiluri, nici personalitățile ce ic dau viață în diferite dome ІПЙ ta care trierea obiectiv» do aomnalmente doconspiriț ?i opțiuni tuci însemnele uii Uumlsura l К t ■ i I de sunt defavorabile naturalismului și impresionismului, în schimb favorabile -ta trecut-romantismului și inai ales-în ргегиіі~,^і(Ні lui știr* Ultimul izbândește ita autori îndrăgiți, acum s ui mai târziu: Van Gogh, Nictzsche, Brâncuși, f 'и^ло, Loenlz, Einstein, dramaturgii expresioniști, „Interesul a trecut de la detaliu la esențial, de la concret ia abstract, de la imediat Ь transcendent* de la dîa/la p vi teKtd" ( $), constată tocmai în legătură cu „teatrul nou" Iar „fizica nouă * îl convinge de un nou stil de ipoteze", incluzând și „arbitrarul", elanul creator împovivanaturii imediate, avântul care întipărește naturii „forme noi întrezărim > întrezărim o deghizată profesiune de credință stilistică și spirituală, cu viitoarea estompare a accesoriilor ta favoarea rearticulărilor de fond Câteva articole din Ferestre colorate sugerează o direcție a depășirilor virtuale, prn aprofundarea surselor autohtone Artă și magie indică sensul magic in arta preistorică, un sens ireductibil la estetică și care va pretinde încadrarea în largi orizonturi spirituale Etnografie și artă disociază factorul etnic și național profund de superficialul zel etnografic Studiul proverbului trimite la multe analize и епозге, iar prin Povestea vorbei - la drama târzie Anton Pann Case rar iâneC inițiază o exemplificare predilectă a filosofiilui culturii, prin compararea accsScr ч ,se cu cele săsești transilvane (dualitatea estetic-etic, liber tate-geom stric di chidere-încliidere) Atestă creșterea interesului pentru specificul câte unt’ iritualități și Silogismul slav, care ar consta în continua tălmăcire practică de c lire ruși, a filosofiei europene, mereu după criterii sociale și/sau etice, ta potențare maxima!istă — ? ■ r , in vuleguica discutată, textele principale prin răsfrângerea lor asupra, filosof, c •și p c/iei) lui Blaga sunt insa Fenomenul originar și Dofmomo/t Amân JouS sunt h prim plan îndatorate lui Gocthe dar amândouă îi lărgesc suges’ide pâ â la o dezbatere de istorie a filosofiei, cu importante actualizări trădează simpatia pentra gânditorii germani romantici și neoromantici Prinjenomenul originar" (Urph ânomen) Goetbe însuși este ipostaaa t într-un romantic opus propriei sale măsuri clasice De aceea și pr**»» fi gutuiiKant „Logica morții" kantiană, ar găsi o contrapondere în vL ții ‘ Г »i tte, b z;ttă pe o plastică vitală, explozi va bogăție de „forme’ (G sJn/ж X ””u numai ^>stra®t’ci intuitiv ta multiplicitatea complicată ’-kj h ( ) Pt calea analogiilor și prin câte o acth ă polaritate Goeths t>- ■ IM -wederniwl ІПШІІМ El constniieșteastfel din lupt ț luntiiiii eu îatane icul 'J ț mii unvu^ir , concepție tu „adâncime poetică" și „tuăiețe ix^trive ele я»П Pe a latură sau alta, această „doctrină a vieții" o vor urma SchelKna Cm «agit* aaaetoJLr гетапииі ajung la „dihuin a metodicii a polm itiufio?’ Imtaterer dintre ei „C I ч o voi imul Schc’L i- I ни duh Hi r ШІ mctnh ч,иѵ ІС ньніі-ціе ' tinua linia vizionară a mitului ( ) „simfoniile sale mclafizice” Blaga dă memfiz, „ ti va rtmSne tn esență fidel Disociată dc cunoa,tere neufiaee personală de cultură și spirit, dincolo de adevăr sau neadevăr MeUfiacanușe cântărește cu grijă ca o ipoteză științifică: ea exislă nur șt st ’ ' există u„ om sau o operă de artă”, și ca atare o și sunpattzea sa „nu,( > labelri eu care se încheie studiul, un fel de arbore genealogic al filosofici ne face sa înțelegem că Blaga „« simpatizează „linia” care urca de Ia Roger Ba^P"» Galilei și Newton, pănă la Kant și apoi empirismul pur (IJI tenor va fi mat]permeab fină de epistemologia științifică și mai ales cea fizicala „galileo-newtomana ) Simpatizează în schimb „linia platon-Goethe-romanticii-Nietzsche-Splenger și chiar derivatul platonic paralel și interferat: Plotin-mistic ii medievali-Swedenborg-Strindberg La Schelling îl atrage metoda „intuiției intelectuale , la Nietzsche - metoda mitică a gândirii Mitic gândea Platon, Goethe, Nietzsche „A gândi mitic înseamnă a continua linia vizionară a mitului ( ) Ddunonion^ aprofundează Fenomenul originar și prevestește cel mai bine articulările sistemice Primul paragraf se numește Mit și gândire și lărgește credința lui Socrate și mai ales a lui Goethe în câte un personal „daimonion misterios până la explorarea „gândirii mitice Deși știința a diluat creația mitică, mitul și știința nu sunt atât de opuse pe cât s-ar putea crede în amândouă găsim ,jmagini-sinteze , care în știință slujesc gândirea abstractă, în timp ce în mit au rolul suveran, în mit imaginea înghite raporturile abstracte Există însă și o „gândire mitică echilibrând întrucâtva abstracțiunea și imaginea; inclusiv la poeți moderni „Un poet pus față în față cu puterile lumii și ale vieții, și dacă nu vrea să-și dezminți; menirea creatoare, nu poate să gândească decât mitic ( ) Sună aproape ca o autocaracterizare; deși Blaga trece ia teoria goetheană a culorilor ca viziune mitică de luptă între lumină și întuneric Sunt apoi particularizate oamenii demonici și demonicul ca fatalitate, cultul inconștientului și teoria geniului, intuiția și creația insondabilă, cu o recapitulare de filosofie a culturii Personalitățile tutelare, deopotrivă în istorie, artă și filosofie, rămân romanticii și neoromanticii Feței romantice a iui Goethe îi sunt apropiați și Napoleon și Byron, dar nu și un Spmoza, de care Goethe s-a crțzut apropiat, dar care în schemele sale logice ar fi refuzat antinomia, aventura, hazardul Spinoza e înfățișat aproape ca un „kantian"; deși Blaga /și mai alenuf-ază simpatia față de Kant, când în teoria acestuia despre geri > veile impresionant document al lipsei de orgoliu ', un document par tizan întrucât recunoaște geniul numai în artă» nu și în filosofie Față de greșita restrângere Blaga însuși definește geniul va pe o „c/ww inwnșiientd de intuilii ce depășesc logicul" ( ) Schopenlmuer aprofundează „intuiția irațională", iar „umrersahEmul romantic" echivalează filosofia cu poezia, echivalență căreia nU‘i sustrege nici matematice Acestui unive^alism de confitzie alchimică G ' e îi preferit un universalism de „diferențiere organică" - și, pe urmei , ia Multe îl apropie de marele predecesor, de pildă atracția i istorie pentru „precipit? rileei miticdegendarc", oarecum supraistorice Elementul demonic e văzut de я dată la Goethe ca expresă compensare „Mitul demonicului" ar fi rej ul tiu felul lui de a fi prea măsurat și înțelept, și pentru faptul de a fi zăgăzuit dem ( din el însuși Dar oare nu сйпі tot astfel proceda Blaga? Numai că „romanticul (expresionist) și clasicul (atent și la impresii) , vor apărea, cu deosebire in poez Си o polaritate în succesiune decât ся una concnu iiteiHă, î n tec i simpatiile lui c om e rg deocamdată spre , d i duce pe Fausl Goethe e o mască „ лч аііі ,x- pe teică, dornică sa îmbine extremele ido Goethe prilejuiește și o definiție Uliu «un, , hleicMtoarera dupi iiwnuril*cosndce '■ " *'“■ b'iHiiZ', ck c \ a îmblânzi în „Moșul** popular, deocamdată nu se amestecă în tragediile lumii iccstei,! în ( ruciada copiilor fanatismul călugărului Teodul trimite la pierzanie sigură pe micii „ostași ai lui Hristos", convins că moartea lor atesta biruința T n După el „călugării trebuie să fie draci în slujba lui Hristos ’, ațâțători ai bouri ' iacului pământesc în slujba luminii cerești Drama înlănțuie mai multe opoziții hui Teodul i se opune starețul Ghenadie; în numele credinței răsăritene care suspectează la adversar capitularea față de nebunia papistașă, adică înlocuire Ierusalimului de sus“ prin „Ierusalimul de jos“ Radu, băiatul Doamnei а $ „Cineva pe patru labe stă veleitar și tiranic, Daria se clibercazSdc aleile Itxc pun lUbiM Log ; eare tasS o pMseștc și acceptă șolicitoto plecare d n n >,M WO reactivează nevroza într-o formă ‘ “cu‘bl^ he/Г eu tentă ibseniană, în care doar bătrânul profesor Vlaictt și tiradele lui penibile despre lui socratic introduc un moment „filosofic Mai substanția ob’C ' ’J £ dramatic" Ivanca Ispititoare este acum o Nonă in yananlă laicafo tatăl si cu Luca ea alcătuiește un „triunghi" Biaga a îndrăgit mult pictura ș i raiîiă a creatorului și a creației, bineînțeles Dar aprofundând din mitul inițial prețul tragic plătit pentru orice zidire omenească Ca de atâtea ori la imphcaiul rehgios e nucanonic cu accente de revoltă Teza - formulată tezist -e „ T” i"ț‘meialS » , inutnanitate pâgânil poate fi biserica termina® Dar Bogumil nu cunoaște mila pentru jertfii, câreia Manole nu-i supraviețuiește dă-mi aripi: / săgeată vreau sa „ată sublimitate, chiar dacă într-o „Lumina" iubirii „oare nu un strop d,n lumina /crea^ X "a^nd*i-se s-au aceca-usetatit adine de viațST {Lumina) „ umina șl p c ma!ma) Jământule, tafftțit în mine-ntâia оай / de la-ncepuțul lumii ( nu mai văd în preajmă decât cer, / deasupra cer / și cer sub mine” muI^/S căi lactee / minunile-ntunericului” (Ml-așlept amurgul) „De undc-și arera ul lumina? - Știu: îl luminează iadul / cu flăcările lui’“ (Lumina raiului) Și enunțuri mai laconice: mă simt nespus de-aproape / de cer" (Sus); „Și altoita pe mța mea imensa lume** (Melancolie); „mă-nchin luminii voastre stelele/ - „spre care lumi vă duceți și spre ce abisuri?** (Stelelor) Eul își vartaza expansionismul, dar începe să-l și contracareze: „Tăcerea-mi este duhul** - „lin - picuri de lumină și stropi de pace - cad necontenit / din cer / și împietresc - în mine (Stalactita), mut/ ascult cum crește-n trupul tău sicriul, / sicriul meu ((Jorunul, „gorunul /a deveni exemplu pentru „indivizi*' și „tipuri** în Diferențialele divine!) Translerarea extensivului în intensiv, interiorizarea a toate ce ne depășesc naște sentimentul benefic al tainei „Eu am crescut hrănit de taina lumii*' (Dar munții — tmde-s?) „Un văl de nepătruns ascunde veșnicul în beznă"* (Veșnicul) „De-atunci femeia-ascunde sub pleoape-o taină** (Eva) în fruntea volumului e așezată programatic Eu nu strivesc corola de minuni a lumii: „eu cu lumina mea sporesc a lumii taină" Poezia rezumă întregul volum, surprinzând toate motivele lui de bază: Jumina**, „eu“, „tainele**; și prevestește filosofia viitoare: „așa îmbogățesc și eu întunecata zare / cu largi fiori de sfânt mister / și tot ce-i nențeles / se schimbă-n nențelesuri și mai mari / sub ochii mei“ „Sunt beat de lume și-s păgân!" (Lumina raiului) ar putea fi versul de legă (Ară cu Pașii profetului „Profetul** are identități contradictorii, îl include pe Lucifer (Pustnicul), dar mai ales pe Pan, la care, alături de poezia dintâi ce-i poartă numele, revine pe larg în Moartea lui Pan Ea descrie - și întrucâtva deplânge - mutația ț e trist* (Pustnicul), dar mai ales pe Pan, la care, alături de poezia dintâi ce-i poartă numele, revine pe larg în Moartea lui Pan Ea descrie - și întrucâtva deplânge - mutația istorică de la cultul naturii la spiritualitatea eristică „Subt clopot de veceme Pan e trist“ - „Gonit de crucile sădite pe cărări / Pan / s-ascunde într-o peșteră" Sunt poetizate moartea păgânismului și misterioasa (ambivalența) înstăpânirea unui sptrîi de „pustnic* pe Golgola creștină Tonalitatea se îmblânzește în Versuriscrise pe frunze uscate de vie, după Ha tiz, „psalmistul", Anacreon și „misticul" Beției de viață (Ventil după mine, tovarăși!) și contopirii expansive cu munți, mări, sclipitoare stele, pământ sfânt, măreție cosmică (Dați-mi un trup, voî munților) se adaugă, complementar, o raportare mai intimă la natură (Ляшге de toamnă Vară, in lan) sau scene Din copilăria mea Până și miniaturizările sfârșesc însă pnn man apeluri mitice (Plori de mac) sau cedează gesturilor ample (TWtâfe și I fulgL Strigăt în pustie) Poeziile volumului au fost scrise alternativ cu lucrarea de doctorat, probabil pentru destindere Ele opun expunerii științifice impersonale o personalizare ce li s-a părut unora excesivă sau i-a îndepărtă! de o inițială atitudme favorabilă Alții au identificat un modernism exotic sau predominant senzorial; un manierism stilistic cu fond sărac; sau un panteism bucolic A fos t apăsat relevată influența nietzscheană, frenezia dionisiacă ori nista, vădită și în dramaturgia timpurie Aprecierile distonante ne depășesc preocuparea, pen tru care Poemele luminii oferă mai vădite puncte de sprijin decât Pașii profetului Și la modul global, volumul de debut pare să lumineze mai intens creația ulterioară în marea trecere (cu ruga din moto) preschimbă tonul sublim intr-unui tragic, dar nu violent, ci mai degrabă amar, trist, resemnat — cu descoperi rea unor valori care se constituie în antidoturi la destrămare Volumul a fosl raportat la Filozofia stilului , observându-se între ele nepotriviri și acorduri, cele din urmă convertite în refuzuri comune, identice neaderențe la anumite concepții filosofice Către cititori vestește starea de suflet ce va fi dominatoare: „despre orice poți să vorbești cât vrei" -„și înainte de toate despre marea trecere" Poezia care dă titlul volumului clamează: „Tot mai departe șovăi pe drum"; ca și multe alte versuri: „Omule, ziua de-apoi / e ca orice al ta zi" {Taina inițiatului), „Mistuiți de răni lăuntrice ne trecem prin veac" {Noi, cântăreții leproși), „Sângerăm din mâni, din cuget și din ochi" - cui să mă-nchin, la ce să mă-nchin?" {Din cer a venit un cântec de lebădă) Apare și primul Psalm, deplângând singurătatea obscură a unui Dumnezeu ascuns în cer „ca-ntr-un coșciug", interferând biblica temă cu „elementele" lui Empedocle le-am pierdui pentru totdeauna / in țărână, în foc, în văzduh și pe ape ’ și cu identitatea de sine din fîlosofia lui Parmenide: „Ești mula, neclintita identitate / (rotunjit în sine a este a), / nu ceri nimic Nici măcar rugăciunea mea" Heraclit peste lac întregește acest cerc de sugestii (o poezie postumă se va intitula și ea în lumea lut Heraclit) Obsesia trecerii capătă inflexiuni biografice directe: De ce r“;ii liimis in lumina Mamă?" {Scrisoare), „Numai eu stau aici tară folos, г -і четк Dar acesta e și punctul recuperării pentru un „Prieten al adâncului / iova,aș al Iiniștei", pe care- pricepe prea bine, încolăcit la picioarele lui, „șarpele cel cu ouhti de-a pururi deschiși / spre-nțelepci unea de dincolo" {Fiu al faptei nu sunt) Cântecul poate îmblânzi moartea, fără să desferece tainele Cel ce nuatinee seni J ar putea intui în țărână, foc, văzduh și ape Adâncul răscumpără înalnd: nfirlul ni" cade ii adânc* (Un om s-арІепсЛpeste margini) Poetul descoperă f SZ* Л U’m!Xns al““re' р,п™ i- eftrt satul: „vino, să-ți arăl brazdele veaJtaî** (/ Ugu, i), „ ,U cred că veșnicia s-a născut Ія sat“ (Sufletul satului) I)e aici si acea toate zilele, jireiuiindeni, pe , , / șj n h,mi,la deșteap»" /« amintiwa marii) sau în «acere, prin păduri De т c ceasornicul care măsoară destrămarea Ea a fost întețită în noul „veac iotul'- a „paradis în destrămare", „asfințit", „fum căzut", fotul naște „tristețe metafizică Dar înlăuntrul ei și a somnului monadelor se deschide — ca o altă „perspectiv a „ochiul cunoașterii" în Lauda somnului este premiată de Soeietci c scriitorilor români în același an încep să apară în Gândirea fragmente clin £ dogmatic Volumul (primul din Trilogia cunoașterii) apare în la Buci p în editura „Cartea Românească" între și LucianBiagași-a publicat, neîntrerupt principalele D ; de filosofie în , și el Ic-a republicat sub foima trilogiilor consncr-к cunoașterii, culturii și valorilor Acestora intenționa să le adauge o a patra trd £ cosmologică, pe care s-o deschidă Diferențialele divine, singurul volum imi ede anterior tipărite explicit încă neinclus în sistem Căci Biaga alcătuia un m filosofic de anvergură în cursul pe care- va ține Despre gândirea t [ w ciunge la Gânduri și sisteme, capitol polemic la adresa fobiei reeeiuc uțn de k-mt, împinsă subinfluența lui Kicrkegaard - la extrem de către e\ i>u s- g o pe moli v că sistemul ar anchiloza, ar scleroza gândirea Acestei temi i ațe - и ria > a I e Iii ah m#icusewnSsil-ji «ticul, Л л și expunere mai obiectivă, receptive și la zone situate la periferia sistemului personal, deși centrale în istoria filosofiei și a științei, sau pe cale de a fi readuse în centrul preocupărilor după al doilea război mondial Cursurile și cărțile postbelice, iară a pierde, din vedere propria sa concepție și câteodată reformulând-o rezuma( îv, o și depășesc în multe privințe: compensează restrângerea „personalizării" prinți-un spor de „obiectivitate" în numeroase cazuri nu atât despre propria filosofie vorbește acum Blaga, cât despre filosofie în genere sau despre corelarea ei cu cale o știință, naturală sau umană Din acest punct de vedere, Despre conștiința filosofică poate li citită ca o efectivă introducere în general în filosofie, detașată de sau situată în prelungirea sistemului lui Blaga, ca o concluzivă raportare la celelalte sisteme Cât privește Experimentul și spiritul matematic, el suplimente nză mai degrabă Știință și creație, ultima carte a răstimpului „sistemic" (deși plasat metafizica sa nota cea nai acuffl Proic ata trilogii trebuiau s-o inagureze este clarii în intenții, dar eterogena în p»rțile componente n general avem ir i sia că trilogii le urmează curbă descendente in omogenitate, pwte si din cauza presiunii crescânde a materialului particular dto «tenor, ne careo concepție deja constituită trebuia să-l ințste - interior șt со partener и iîi diniamentele ei în lectura noastră, Trilogia- cunoașterii-in ішраіа© iama Uriadk? m-mi Ddc’ utialelc divine in caii tale de „cerc reprezintă te nciu metafizicii lui Biaga; pe care Trilogia culturii și Trilogia valorilor® e țplîcitează și de li iză în variate planuri, în variate chei metodologice Eterogenitatea structurării e vădită în Trilogia valorilor, care procedează și la o regrupare a părților eUnorate într-o altă succesiune: ordine ce nu fusese întâmplătoare, căci /IrM și dorire a continuat discuția din Geneza metaforei si sen ■:иl culturii (ultima parte din Trilogia culturii) Artă și valoare conține și cele mai dese expiicitări de natura global stilistică și metafizică-depășind aria esteticii drept care pentru sistemul dc ansamblu discuția despre artă are o relevanță explicită, iar cea despre gândi'ca magică una implicită', mai mare în ambele cazuri, decât în aplicaec analizei stilistice la câteva momente fundamentale din istoria științei Nu vom trece în revistă cele părți constitutive ale sistemului ( x cupola ) Vom căuta să-i deslușim spiritul, adică temeiurile și argumentarea ■ -c precum și șansele pe care ie oferă feluritelor adaosuri filosofice sau varia maniei de a privi omul, gândirea lui ca organ al Absolutului ( imoașteri a înțelegătoare ' presupune intelectul D u întetec mi nu ■ ** nu poate raționaliza totul Intelectul Л j-dhura Mau-r/u, ; ? Q,^ : ' ' u J‘ — l(- ( lj( ,L) UlH ?i "T«~l ai ir ( , ) = salt intelectual până la dentele unei le întrezărește în nou sentiment eonic de început de lume" închizând între paranteze un mileniu nomwle^ ec-static" (ffirt nici o legăturii cu extazul!) desemnează o „sure în afară de sine, evadarea centrului în afară de cerc" ( , ) - salt intelectual p si lume sau om Ideea fundamentală constă în au toi imitarea la rnaxiipurn a posibilităților divine, pentru a sugruma o nesfârșită tcogonic, pentru a salvgarda centralismul Fondului Originar și Anonim de orice anarhică descentrare Generatorul tiansmundan nu-și permite generări directe de lumi (sau dc en urați interpuse, presupuse de atâția teologi și filosofi: Ipostaze, Idei, Buni) ci tk&r regenerări indirecte, prin diferențiale (purtătoare infinitezimale ale câte ui structuri virtuale de extremă, ultimă, simplitate, segmente absolut simple indestructibile și cu un minim substanțial), care, integrate întâmplător și vremehi: dau apoi „indivizi, tipuri, izvoade , respectiv „moduri ontologice , urcând :i - o eieaționism, saturează demonstrația cu argumente științifice împrumutate : ales din biologie, recunoaște „paradoxele concepției" sale ș a Odată elaborate articulațiile ontologice și cosmogonice, gnoseologice epistemologice ale sistemului, n-a mai rămas decât nevoia de a- co up i i > :r pn cultural și axiologic Iotul derivă din singularitatea omului , din ехліепі і lui in doua orizonturi, cel de-al doilea, „orizontul misterului", finul s;>eeutc / neriei umane, dar și conștiinței întrucât aceasta devine ere ito ire de c dniD i n nrtale încercări de revelate Blaga radicalizează diferența dimi e citnc ișf m ri/oriiui misterului, Ele simt absolut hu-vnu ■ѵіи- ичі , ireductibil *'■ и ii fridi, ,i i, natura și arta: criteriupeniru im 'uomi i i \ к :,mUKtJ i i^e І legătură cu etnicul ( , ) între liniile de forță ale categoriilor stilistice abisale, „arta e revelare de mistere în material sensibir* ( , ) Știința este modelată tot Зе cătie categoriile stilistice, între spirit și plăsmuirile lui teoretice devine călăuzilor tot „câmpul stilistic" (formulă pe care autorul va ajunge si’ o prefere ,ЛіаІпсеі stilistice") în modalitatea ei specifică de „auto-totaUzai^ și „ewfct-depJ^ire , religia intenționează și ca să re veleze misterul existențial JprînplăsBntîi'î de natură'stilistică* ( , ) Sistemul este unitar, edificat dintr-o ipoteză, prin succesive șt reciproc miregiioare elaborări, De la reducționismul misterelor la unul singur, ipostaziat cinai in obieșlul melaliziuii (propriii), p«n Iu varioro» lui euluuiivî, fi «impknwnurilâțile ui luumreu tWe, eu tns si, prin fele de „eristid organism, cownoid , de la șlefuirea muchiilor celui dintâi pâpâ la sieși suficiența uit ului, subsol" care - prin garnitura categoriilor abisale - face pe om preferat de autor? Răspundem ffiră înconjtfi mitul) Mai exact: simbioza personală ca „lume”, ca operă" („opert de artâ“?l) Care șă fie însă materialul arhitectonic preferat de autor? Răspundem Mrăînconii r; exact: simbioza personală între elemente de țjWWtaf și de gândire țliinfiflcfl-, osmoză filosofic direcțională , „ Blaga însuși pare să ezite între a subscrie la acest diagnostic și intre a-l amenda sau retracta Tema traversează întregul sistem, dar cu schimbări de planuri Prin’a parte din Dilogia valorilor discută Despre gândirea magică, respectiv despre xeporfni ci cu gândirea mitică" Magicul ar fi o stereotipă & misterelor cosmice șî o „pseudo-piăsmuire * care învederează o eclipsată modelare stilistică, Jar care, chiar și în această stare trunchiată a ei, întreține „apetitul nostru de mister** și se asociază cu variate mituri sau alte plăsmuiri culturale de un caracter stilistic deplin realizat; și care din conștientul uman, unde va continua să palpite, va înrâuri orientarea în cosmos și sentimentele noastre cele mai alese Gândirea mitică urmărește, în schimb, o revelare stilistic împlinită a misterului „de o enorma x ari abilita te plastică încercarea de a revela un mister folosește în mit„mijloace de imaginație Trilogia cunoașterii discută și „gândirea logică ' de tip magic și specificele ei „concepte-imagini , raportează intelectul enstatic la gândirea magică, mitică și rațională, surprinde folosirea elementelor fiecăreia de către intelectul ecstatic Cartea descrie apoi modurile cunoașterii: concretă, înțelegătoare (paradisiacă și luciferică), n itică și ocultă Modul mitic e deosebit de celelalte, dar recunoscut ca pătrunzându-le pe toate „Conștiința noastră e spinteca’? țăndări de mituri, ca trupul sfanțului Sebastian de săgeți** ( ) „Cei mai mnlți тжi poeți gândesc în creațiile lor într-o formă arhaică, magică ori mitică, oriei' ь-аг li dezbărat, pe podișurile conștiinței, de aceste moduri ( , ) Trilogia culturii și la capitolul Despre mituri, argumentând diferența dintre spiritul mitic și cel științific, dar pledând în favoarea complementarității lor Miturile „Iransseiiuiijicalive , îmbibate de mister, au atras cu deosebire „timpurile cu pasiuni exegetice, cum a lost epoca elenistă-alexandrină, sau cum e epoca OrtSir ț ( , ) Cititorul n-a uitat asoci erea istorică de bază dintre cei doi „eoni*' cu pasiunea „dogmei**, de aceea apropierea de față o citește ca pe o ascunsă mțtimMre; și procedează corect, fiindcă peste câteva pagini află despre „omul modem , care, deși a încercat să se dezbare de mituri, „continuă, ffiră să-ș» dea c una, să trăiască pasionat într-o permanentă atmosferă mitică** ( , ) Prin •fractura sa infimi, metaforic-revelatorie pe planul imaginației, mitul este „o creație vecină cu creația artistică", iar prin adâncimea, viziunea, tiparul lorstilistic miturife sunt „predeaiinate > fie Întruchipate In arii" ( ), Apare imediat întrebarea Ллі е> і u iiy icr nu se punic extinde și asupra filosofici? Răspunsul explicit ' i'fcril finalul capitolului Seiunl/lcailti q metafizice gândirea tnceteazfi adesea do a ti filosofic, devenind ceea ce mai potrivit modem , care, deși a încercat sa se dezbare de mituri, „continui, fără й-și l s &'tăițu ia pasionat într-o permanentă atmosferă mitică" ( ) Prin «fractura sa intimă, metaforic-revelatorie pe planul imaginației, mitul este „o creație л«Лі*: J*e podișurile 'i j L re II cei ce prefigurează pentru om „un plan de măreție și de blestem** ( , ) Peni tu a transcendentă" Blaga ia asupra lui „cu toată hotărârea , sarcina de a îmbina „adâncimea proprie viziunii mitice** și „precizia gândului șumțin „contaminarea metodică a științei cu spiritul de rigoare specifie gandini știm ți Псе ( ) în privința Marelui Anonim el are „întru totul conștiința ci propune AL s-»r putea numi «milosofie»- După care aflăm de unefc » mrn ' deѴГ P autocontrolul care trebuie să însoțească lansarea in „mitosofie ca de „conștiința deplină a sacrei crime" ( ) « Cunoașterea ІисіЬгісГjșțeexțfli^ e -ea ce prefigurează pentru om un plan de măreție șl de blestem (} ) Pem ru a descrilhlrensura transcendentă", Blaga ia asupra lui „cu toatăhol râreasarana spiritul de rigoare specific gândirii științifice ‘ mit filosofic" ( , ) Recurgerea neîntâmplătoare la mit și gândire mitică o confirmă și asocierea filosofului cu o copilărie permanentizată: „Filoșolia este copilărie iară exod" ( , ) întrucât curiozitatea menținută a copilului hrănește însă și capacitățile artistice ale omului matur și întrucât mitul se menține in vecinătatea creației artistice și prin întâia vârstă netrădată, rămâne în suspensie doar înrudirea filosofici cu arta; în speță și cu deosebire la Blaga, care în finalurile cărților sale, ba vede lumea ca pe o „Poveste infinit mutilată" ( , ), ba vorbește despre stelele care luminează numai pentru om, „stele interzise fiarelor din peșteri și îngerilor din cer, deopotrivă" ( , ), ba recunoaște cea mai înaltă satisfacție a explorărilor filosofice în acea prilejuită „de clipele clarobscure ale unui tărâm de dincolo": „poetul umblase totuși prin tărâmuri oprite" ( , ) Enumerăm deocamdată câteva distincte punți ce leagă sistemul înfățișat cu arta lui Blaga Gândurile metafizice el le vede incomode, căci sub puterea lor smulgem rădăcinile din pământ pentru a le întoarce spre azurul în care nu pot respir, decât stelele" ( , ) - stelele filosofiei și stelele poeziei lui! „Oricât de abstract л ar fi o concepție metafizică, ea e totodeauna pătrunsă de filoanele lirismului preu r duetului uman, ca un obraz de svâcnirile albastre ale vinelor" ( , ) Dacă omul a ajur s ie două ori mai treaz de pe urma criticismului kantian, „de ce visu r on uiui n-ar putea să devină, la rândul lor, și ele, de două ori nun adânci iiu ii v nz t „piiuml mitic*’ alinieiitid de dutaginca plastică si în rfi» țip, in? și cu o |v|leij cu Moșul și Nelârtate, Nou șt Ana* cu același conflict (preistorie și popular) și același sfflrșb în care „tmen lărioi simbolizează Cântecul ce dă măsura ființei" Toi din folclorul românesc invocă Blaga inorogul (unicornul), imagine preferată a poeziei sale târzii ' aduce în discuție deseori arta popular* românească, de o măsurată, disci ci a clasicitate cu valoare „muncă", nu „muzeală" Interpretează limba ca pe un regnuimn и și suprăindividual LaudLsaluUa în permanență creator Discursul lin de recepție dîiț Jvnic t Ua Academia Română este Elogiul salutul românesc, o prolestune ce credință marcat autobiografică Regăsim confesiunea în câteva pagini introductive din Geneză metajbrei~ ( ) cu privire la „amintirile noastre din copilăria petrecută în sat " O astfel de copilărie c identificată cu „n u 'я ului prin minus-cunoaștere Blaga își asumă însă subiectivitatea partizană îl atrage „unitatea totului" plină de corelații magice; organicul ca punte mijlocitoare între cosmic ș» etnic; „diferențialele divine", care ele stau la baza lumii, și nu Cuvântul ori Fapta, ași» cum presupune „eroul prea cunoscut al unui mare poem dramatic" ( ) - Faitst, pe care- va traduce Pentru el omul e „piatră și praștie în același timp, arc șt săgeată", înrudit cu ciobanul vedic din Upanișade sau cu „Pasărea măiastră" a lui Brâncuși Omul poate fi supus și unor crize cutremurătoare, ca S&ren Kiei » cga;trd, a cărui viața o narează în chip detaliat întru exemplificarea metaforelor plasticizante și revelatorii, Blaga citează „câteva exemple culese la tf mplare din opera unui poet, al cănii nume nu importă" ( ) Nu importă iar-o carte de ti losofie Căci după întâiul vers citat ne dumirim ciine-i aut arul Ei se numește: Lucian Blaga i , între primele două și umilitoarele două volume dc poezie aixii uteîndect nitil - am remsrcat o dil n report Hmitnt la ele însele, ori extins și asupra celor doul ptaciteteinterioare I Inele interpretări priveau /л mu,ea trecere, lauda somnului Ілг cumpihia apelor, Ea curiile dorului și Nsbdnuitele trepte ca pe o mare ,carte" " », П ПІЦГ І репйш , la cumpăna apt io» > „îu varii pornita căUo sfârșit depărtatele plaiuri : , £“•™ d » „X patria mumelor, / din cimitire de raiuri" ninsese h imajnia sIr reprezintă noiu th ,i prinț ipală; pț care un o va mai părăsi creația poeticii târzie, căidând o într-o specifici luminozitate melancolică Alte motive ne sunt cunoscb - s, i >u msuși cunoscutul și recunoscutul e încărcat cu un inedit ton lan u iar o atmosferă de familiaritate în care poetul cufUndă locuri, ființe, taine, sporindu-ie i' mitatea prin însemne concrete Ac st mod intim dc a lua in posesiune orice fept în aparență neînsemnat și de a- retuina cu sens sporit continuu л lege nu numai ceea ce c mic dc ceea ce e mare, dar și o știută dino-hl na virtute plastici datoare, amplificabilă vizionar, de o altă muzicalitate decât cea anterio explorată, шіа de astă dată șimplft, cantabilă Precum in distihuri de lacuna pope -Fetița mea își vedț (ara Țară înseamnă ,,S<>t <>l meu, ceporți in nume / sunetele b crimei „sat de lacrimi fără leac" ( mai )', înseamnă lauda copilăriei xe -o duc încă în mine / Ea c singurul bine, izvorul a toate, prin tot anotimpul pnn toți anii, sub toate punctele cardinale* (Cuvinte către fata necunoscuta am w xT) Damiiițele sunt prilej de încântare și îndemn de poveste Basmul u gaseș >• inorogul, dar și Mânzul concret-mitic Coborârea în real nu anulează magia cuvintelor Ca în Răsărit magic : „( 'etatea zeilor din ochii de copil • ușor se sfarmă c a mătasea veche / Materia ce sfântă e, / dar numai sunet în ureche" Răsar luna, steaua, valea, muntele, țara Lângă o Viziune geologică încap bine și l /«rn tn menținută lor trudă și ființă - arhaică, întârziată și înceată, înfrățită cu s dc înțelept, iot astfel orice realitate раІраЬіШ își dezvăluie adâncul și în ilu I I- Iifl Ісакі poaii i oiki'\da > > йючхишсао și pentru creația metafizic” El votbește despre plaKmmri“șn chiar „vedenii’' п к і і іі/ісе, în căutarea„tainei cosmice- și a marelui Tei din care fecem parte!*, tentative de revelări ce duc la „articulări arhitectonic adânci i Гіі и к: g hiditprii ^tenți’tndeo^bi 'la priveliștea totali a exi tsuței ■ iiv roduce io coloana ^vizionar-constructivă”, iar in cea analitică, critica - pe cei t i inicivMil ațifitit mai mult asupra omului” Pe sine Iară s-o spună, se inel le r- m trc CC i dintâi Metafizicianul trebuie să ajungă „autorul unei lumi” In schimb, Kant, criticul prin excelență, a fost un adversar al metafizicii, iar excesul pozitiv s> al l ui Contie a echivalat cu un act de sinucidere a filosofici înseși Mai „profesoral ’ în expunere, distant și doct, Blaga nu își ascunde, constatăm, știutele simpatii și antipatii nu o dată partizane în continuare el disociază categoric filosofi a nu nums i de simțul comun, dar și de experiență sau știință; după cum nu admi'e nici verificarea ideilor metafizice printr-un adevăr obiectiv valabil - doar suni plăsmuiri” întru articularea unei proprii „lumi”! în același timp, согышинк filosofice și problematizările lor tot mai adânci înseamnă „pentru genul uman un necurmat spor de luciditate, etapele ei echivalând cu tot atâtea «treziri» din infinit în care ființa noastră plutește” ( ) întrucât constatarea reapare în capitole concluziv, în care conștiința filosofică e caracterizată „printr-o particulară stare de luciditate” și ca „un produs de supremă veghe a omului” ( ) - am putea n tentați să departajăm pe filosof și poet potrivit binomului veghe-somn respectiv după ponderea cu care Blaga se smulge (prin „trezire”) din sau se rescu fundă prin - iun' ) în „marele lot” Criteriul este incitant și amendabil, întâi, pentru că și j >ciul ajunge să laude stările de veghe: dar mai ales fiindcă nevoia recnnoscuu lucidității” nu- stânjenește nici de aceasta dată pe filosof să reafirme înficptpiіл і pi muinlor metafizice tocmai prin „orizontul misterului” Iată un apel explicit la pjupria i filosofic, în capitolul Eficiența care aduce vorba și de canoeșк-ел , iniuiti intelectuală” promovată de mari gânditori germani l n гіі /,ir i nici măsura în care a reușit să desprindă legități valabile din devenirea lor modernă și contemporană: Localizăm din cartea destinată aprecierii altor special ? ti doar câteva tendințe caracteristice îndeobște gânditorului și cu deosebire e;? pei lai zii a cugetării sale Constatăm un interes neîndoielnic crescut pentr : și deși mereu și insistent corelate cu filosofia Este urmării mai ales raportul dintre știința antică și cea modernă, în speță noutatea de principiu demonstrată dc rcets a din urma („galileo-newtoniană") datorită, anume, strânselor coreii duvrt? experiment și spiritul matematic în timp ce antichitatea a amplificat do&i етрігё prin-dezvoltarea experimentului, modernitatea, cu prelungiri îu fizica nouL ars ;■ emularea - a ia real excesiva „îdca!Iw®“ loj :o-materna ti hă Delimitare din urmă vădește dispombilitotea din ani' tânrii fhțft de real, particular, concret^ cefesce-geidreazăți î problfmck icti o poziție iți! ^» іМ реипеаЫШ>la iu mii adânci decât zona empirici Blaga extinde procedeul du • VisKitd la Gocthe, de la Newton până la micro fizica actuală, cu exemplific iri CC i чин de mult familiare :\ s rsx mini munci лиге cele două tipuri de știință stabilite inițial, unul , iiisi u lu goetheair și alini galileo-ncwtonian" s-ar putea ajunge „u ! mpr mus Posibilitatea lui o recunoaște chiar Blaga în temeiul asimilare: , r ' ■> unor procedee antice I I nune spune însă (căci destășin m ■ a) dac t пп лига Urmărit ' ■ 'n ІІІ"'"Ін un ascnunc i secret acoid înlrc Jmiă punzati aic pf(M • ■' Un u, i d mult dț > u d-o plin ic/lduuri în ■■amili,,: modciiU su-m ' fil'>>di ■ m mm ' •'pi'rap nieiHi,-:- ,pi f mnnd i ,l( i di icc ’ lai acestea din mm i erulj - io' l'-l •'■ «diuplm "»" e configurează înlr-un câmp stilistic, precum pilitura de fier în tivim câi up mimetic; Marc pane din volum analizează diferite câmpuri stilistice și variați factori ulistici, inclusiv prin comparații de lipul „fețelor unui veac" Accentul tanc mai apa lin pc Jsioncitate^, existența temporală conferită „imuifenwnгп conffși di stiHstlcă*, Omul, ca obligatoriu Înscris tn câmpuri stilistico, «Йе implicit ființă istorică Creativitatea lui stilistica și istorică pmvin dm dch iiiinsre oni,»l,»j’ii ,i și ‘,с іііііщіима ca valon ecltivaiemc Prin explicita echivalare,'sub unghi p în ideca despre Marele Anonim, „un produs mitic-filosofic” „al imaginației іітыг, căutătoare de ultime sensuri” Perspectiva cosmologică reafirmi c , x „diferențialelor” și integrarea lor cenzurată (autocenzurată dc Marele Anermi Dar tocmai cenzura transcendentă face din om o ființă stilistica și istorică m condițiile „conservării misterelor”, el trebuie să-și asume câte un „câmp siiiisit xlaiivă, limitată, provizorie încercare de revelare existențiala ktorivifiitet - într-un chip demn și tragic Istoricitatea e un atribui inalienabil al existenței umane plenare Căderile și izbân/ilc omului irmspxc ,â'idul și „paradisul în „aspecte permanente ale istoricității noastre” / іици istorică orientează o metafizică sieși fidelă cu o țață reiau v nmu cililor Omul e menținut în limitele „cenzurii” ontologice м ruoseolO' iA J rs ir 'inj'ularitatur sa creatoare, consubstanțial istoucă BL(-j exphcA m vofr d Șl fi ujiiipkial ( osmolo’pia Cu o antropologic (Ш и аікогаСІ în p un, ul a ; iiiiițiljuc) și cu tj filosofic a istoriei ți u inuilc o wiuplitu ;u t înța paralelismelor stilistice și culturale, cu serieiih iimpurii, în primul ran eț ;lu! c insă unul Și biografia una Și creația ітсл лті i ілііііі ativ-i răsturnareaponderii dcțiiiutc de poezie și fiiosvulc în - 'b Ll iia ?I Siiual «иіокм Uița, pun hlvi i mi? in I" О'” I ' I ’ II lin > u ' nil poal ii mu- nu ічл ’ i i'lc' m Alalui i țlir ціцп, jih u ț , n nu i pici nul ic ч 'и: mai atârni în balanță și opțiuni de nimeni silite Or, șt ele dădeau poeziei câștig de cauză Cazul nu e singular, vârsta înaintată e nu o dată predispusă a redobândi un lirism juvenil Diferite vârste „aleg** neîntâmplătoare modalități de expresie La Biaga împlinirea filosofică în perioada de „mijloc" fusese pregătită ^ai"cept^ Segmentul final îi asigură în schimb poeziei întâietatea, fintre și datează tot atâtea poezii ca din anteriorul răstimp mai îndelungat In sine, a doua jumătate a creației poetice are o importanță sensibil egală cu prima Pentru noi eaprezinU o fot ță de 'r icție comparativ mai scăzută, și fiindcă nu o mai putem racorda la o producție filosofică pe măsură, dar și pentru că se deplasează de la meditația exp ic,ta către cea implicată într-un lirism de factură gingașa, eterată, cantabilă \or i putea traversa mai repede melancolia sa irizată, penumbrele îmbătrânirii și ecourile fostelor munci herculeene de gândire în consens cu fulgurațiile afori ?t,ce preferate acum, vom putea capta subtilele stări de suflet tot prin cate un scurt „enunț poetic Creația sa ulterioară Nebănuitelor trepte, Biaga a grupat-o întâi în Domn'a soarelui de toamnă, Legenda veșnică, Ecce tempus, pe care apoi le-a reorganizat în — , în patru cicluri definitive: Vârsta defer, Corăbii c cenușa Cântecul focului, Ce aude unicornul După alcătuirea ciclurilor, a mai scris un număr de Altepoezii (v Opere , ), rebotezate de editori în C/trvr r poezii (v Opera poetică, ) în timpul vieții lui Biaga au apărut în periodice de poezii (I în ; în ; în revista Steaua în ; în Co n tem ro > m și în lașul literar în ) Le vom evoca în cadrul ciclurilor din care făceau pare potrivii dorinței poetului ( , , , ), respectiv între acele „ultime poezii ,; în primele trei cicluri criteriul organizării pare mai degrabă tematic cronologic în Vârsta de fier sunt răsfrânte evenimentele nefaste de după Dic iD'i de la Viena prin ecouri directe (Inima mea în anul ) sau filtrate într-o stare autumnală de jale, ridicată în dramă cosmică Sibiul tomnatic e Cetatea moartă o autumnală e și Pasărea U, cea atât de misterioasă („Cântă prin ceața care căzu - / veșnic deasupră-mi / pasărea U“) ,Mi-au secat pleoapele / și-n iuinD apele'* se linfuie Cântecul călătorului în toamnă; „Din cântec, din caldul / nimic nu m u eue, / ah nici în viață, / și nici în poveste *, sună o Jale la început de noîemvrie Ne instalăm în anotimpul străin de poet: „în iarnă stă toată țara Vai unde-i / a'baun;! ci sfânt airibut?/Pădure, restituie-mi zeii, Лре care ți i vinul i Iterapw fi tadcmnul (din ringUfii goczi® i ddutoi ІНШШ ):„Zodii sunt fi jos su țară, / Ш-к numai• dKsani / Sqpi iunnai, $іф > sapi, / pânâ dai de >iele-ti ftpd ( u/xf,/r«/e, ■ ■^pa apă) Adâncul chc tmă in;du»l« ta timpul adâncirii melancolice in rin i $ de suiș, când „Iscodesc prin văi, prin l;uga-mp;î t > vatră}: sau când, io oglindit ultimei vârstehesiodicc, a fieștocate p >, I i bccceolț te ntâmpinSt timpul" ( • * / ■ Ornam, 'tiumul Шййиі глпмпѵ•• Л răim сл să cuprindem lotul / și să ne pierdem intr■ u» >mevu ck ia Poeții văzuți ca „un singur ne-împărțit, neîntrerupt popor” și vare precum în hiloportrei ori Hronicul ) vorbesc și prin muțenie, „prin ceea ce nu spun": Jîi iac ca rouă Ca sămânța Ca un dor" „Limba nu e vorba ce o faci / Singura I i mbl, limba ta deplină / stăpână peste taine și lumină / e-aceea-n care știi să taci" Gwen) „Ușor nu e nici cântecul", e începutul unei alte poezii cu același uda ( 'ânieeul obârșiei, Cântecul somnului („Plăcute somnul, plăcut'’ ), Unde i \- conlirm uv t t 'xti t a ump lum ]><> м ос jHufi s iv mu' i \ î ,ией , « J lin L U [> МЛ '^ f ) ' И n ▼ * - Ui ui ‘jV Sț * - > • K- ii V lapte, vreo luând îndrumare / vreodată câteva fapte pe care Ic facem / ffiră izvoade și fflră sfat, de la nimeni ж Din nou, dar mai simplu ca pe vremuri șt cu finalitate poetică între totul personală, se amestecă „semnele” mitologiilor creștine si necreștine; sporesc cele de obârșie greacă, fructificate pe vremuri mai degrabă de că re filosof Sunt recuperate și motive vechi:„Mă deschid cerului / de-aici și până departe” (Vară în jurul cetății); „C alea Laptelui e-n vale / mai aproape decât ieri {Oraș în noapte); „Ceruri înmormântate sunt toate mormintele” ( peste poarta din urmă); „frumusețea și cu moartea / lucrează peste noi” (t/// e); Goboară-n lut părinții, rând pe rând” {Părinții); „Decâ’ oriși-r- i и mina ' *j roti ni că e taina” (înțelepciune de grădină); „Suflete, prund de păcate, / ești nimic și ești de toate” ( Suflete, prund de păcate) — dar, de obicei, ini' -un context mai natural, intim, familiar Cântecul focului intonează cu reînnoită forță iubirea — și opune morții frumusețea Aici se vădește din plin noutatea la vedere a liricii târzii, întoarcerea la tematica de dragoste (estompată după Poemele luminii), într-o cheie gingaș înțelepțită „Orice frumusețe aduce în inimă / înțelepciune și exaltare” (Frumusețea); „Frumusețea ca și zborul și iubirea / de cenușe-și leagă firea” (Lângă un fluture); „Iubești - când simțiri se deșteaptă / că-n lume doar inima este, / drumuri la capăt le-așteaptă / nu moartea, ci altă poveste” (Iubire) Sau, în а и sas ta opoziție tranșantă, care deconspiră și preferința acordată poeziei în fața filosofici: ,A cunoaște A iubi îne-o dată, iar și iară, / a cunoaște-nseamnă iarnă, / a iubi e primăvară” (Primăvara) Iarna, am mai spus, e un anotimp rar cântai de poet Acum el caută să preschimbe toamna în primăvară „Ne pierdem ca să ne-mplinim” (Solslițiul grădinilor) „Iubind - ne-ncredințăm că suntem CânJ iubim, / oricât de-adâncă noapte-ar fi, / suntem în zi / suntem în tine, Eloliim” citim intr-alt Psalm apocrif Referirile culturale abundă iarăși „Căutăm pămAi' mi unde / mitic să ne-alcatuim” (Focuri de primăvară) - izvoare dacice >, re in te rpretân d „cronica lui Xenofon” (Thâlatta! Thălatta!) sau într-o Гг ?• dantesca „Silești himerele să se-ntrupeze, fundații și pravili închipui »/ creezi istorie, întemeiezi imperii” (Cetăți, arhipelaguri, oceane); sau contempli „un ^kruofagantic” „Și-i dureros în marea trecere să te/ aprinzi visiiricT ■ Л ’Leolagie\ or и i un; i-umpănăo anume solemnă rememorare, biografică și otorică \ n și mbm i fuzionează: „Vino să ședem subt pom / Deasupra-i încă veac-ееiwsc” C dus hi put adi-) Regresiunea e mitologică în plan personal și în cel suprațx isotv il Vcisul devine hajispan nt în regăsita -i tbrin i clasică, do sonet, s m îutr o sp>eniiidă Noapte Iu /лте: „Н щЯсао târzie, de august, / (пек-— horele 'tac / Cuget i:, cumpăna, ЫРвдіа / grea judecată îmi iae‘? «„Capăt ці osiei Imniil / Kogu-L utt ocândit / Vine cândva’și odihna / ce ispășire va fi atunci poatu^ny s^ dâ ІЙ ! fii ri du la a i judeca asprii po confrații mu ri: „Umn-іьгі cimtecuieeJ cere fm-aFi dupft ce își recapitulează propriul drum și crez dc o viață: „S-> întâmplat să cant prin vreme păinântcascS / tot ce*i îna' tot ce** frumos (Prolog)', sau, în acord сй gândirea unei întregi existențe: „înțelesuri - nctnțelcjtri / nu ■ - • mi s -*aâ urnite)- Cemtdc Mîft ii variază motivul sferei ffâOaee*• și al (m GuthJMdle Jfeftw > um&tise) Un alt Catren po IiimbS „suferința* fo cm ^ • fairti suferinței intonează pareй • mve acorduri de oi ; a „suferința** din zori сь> spresemăprilejul„chemat să-nalțemersul, cunoștința ț sub tritița wmtoc^singiua tegtort httre noi și tine" - „Tată, carele ești și vei fi, / nu ne ' săpcua , г ru aci /uu -dunga de pe tărâmuri orice suferință / Alunga pe aceea doar care destramă, i dar au pc aceea care întărește / ființa-ntru ființă * Un moment pascal ian ori dcstoîevskhm, mai rar acum drept că printre cele Ce aude unicornul z ,a-,JVia unul conului / bocetul omului Dar îndeobște bocetul e îmblânzit în câfe un „odă baladă , „sonată , madrigal , prilejuite de o mtruchi pere în lut, o „simplisima floare , de cântul „permanenței și-a schimbării ’ atribui t lui Gr тшлэ l>'uuo, de „Sonata lunii de Beethoven” sau - după multă vreme iarG; di progresele de basm ale tehnicii cosmice (Madrigal’, „c-un strigăt să atingem luna" t C inii: irul roman înfrățește viața și moartea, tehnica și Drumul, Amintirile se înmulțesc, alternează teme vechi și noi grave și suave Izvorul e state mici a di- aiurăm, Dorul-dor („Nesfârșit e dorul-dor / Bate-n valea tuturor" ■ ne ua ; e în memorie capitolul Despre dor din Spațiul mioritic Mat lăudată e acum - • * Jccât somnul (în insomnii sau în Cântec înainte de-a 'adormi) înseamnă u Lrr prn s-a împuținat pentru „Suflet și grai — „praguri de rai" (Inscripția pe o gr pentru traducerile suav îngânate dar „Chiar și atunci când seriu siîhur o m nu tac decât să tălmăcesc (Stihuitorul)\ pentru încă o zi de naștere ce r; ,k i apte, / ochiul meu - totdeauna (Motto) „Pământ, tu stea mereu m ns/U p? m ' - V ),AU U /demâm'âicre-nțărnă i i untul i im uh iiițck ri tu și l; h |UM / /у >, о/ ( i Jc vlip i iihurciiluikliul ѴІП H li m I aa Suni v J „adl I, lin к іШ j (ч- -w! L- л л а I " ■- A patra сиТеегс nliăitiită de poet bitoivi () Jă sitr pllsi nclflorL „Sămânțăf& foci pa pământ / © tot co dorești Ah gând nu pmți" Din ©fe de poezii târzii public vte încă di timpul vieții» una singură nu lăc ри!сг u a Roit ■mul nu e poate atât dc valoros înșine pe cât este de itnportan tea d tgnost c л; c El s a trebui supus unei analize detaliate în aceasta perspectivă, L;og ratK hii r dujia ce depașnn conjuncturi și seumemăn în hmp ca t pumnalului nostru bi/rons nt privește, finalmeatv din tină?și o lumme •'? > v cc»у in une și pentru noi - ascunsă? ' - - pE іпиніІ г lui Hla a h-rul pum ii к ,ѵ i, ,i ir-suin , н Иі >tumeidhti ’’ ' -F>r dcie; dur і/v r 'in in, ( h;l mipstdisrii ' t / • ' ■ m h« ШЯІ | dud ПІ ГІЦЦІ ІІ Н diul Г’:» , ca -dc pildă- isteț ic și teoreticnn gest contraindicat tn raport cu care ni l-am asuma' căreia dintre e mare cum fi nelalocul ei vreo „exagerare*', lat în interiorul desfășurării t isteniului ele justifica destinul creator al omului și plAsmuidie culturale care decurg din el filosoful (și poetul), în împaci doxia a stârnitauspicluni de „|^gânism'\ de iv di^vtr i > y»l tvă ал j№teafi invocata v ți i ^п Яохп«( doffnatk Ліпий^іпі i >Sci ii(®iicșlacca ,/;iganiztte nihic-rtițioiitîlă |Mt tine s au cinutuii eierille s t o coafipiv dpgmei i malmtnte, ionic ijM/itzeld unimufiti, nemmdosc în pinii Mint i,ti sunt nlUtmuîri а е имд'|пп(йт • • - « ' pmpiei c t'‘*n trist BhlpU înșilȘI HirvAriilc lui rămân S’nnurrJc îrostn/c trini* Idei interpuse înhv Unc (ca „Fond Anonim") și criticii săi , îafмІбг*'Й?meU^îdi •» sa din „ober? !'• verificate pnii iu&Finggti trăire rwt'y^ Fi intimitatea cosmosului împrejmuitor" Trăirea meditativă ir: in' rmîau i cosmosului împroinntitor îi definește întreaga creație Totul det >:vă clin ttifaa meditați vă - ta iport cu Totul! Și oricare dintre rezultate ah h ,п«ивГ !л „artă"! Cel mai prestigios sistem filosofic dovedește, chiar șî involuntar, pondere» de căpetenie a poeziei în cultura română de până acum xproape sfârșitul face joncțiunea cu aproape întcpuiul Inorogul a (bsl simbolul iu Di’Vutc Cantemir Unicornul devine simlxilul lui Lucian ВІа:'з Nc imi itim Ce aude ufticarmil: eonului - bocetul omului’ Blaga a scris un text intitulat Dimitrte Cantemlr (publ ’v ii in ), în caic sc ocupă îndeaproape de Știința saw&sancia FI со? ă л coitva veche o uluitoaro discrepanță între „subtilitățile dc ultim rufinanvn D in filosofic și u „dezolantă naivitate" îti chestiunile de natură științifică Unii oameni Л' știință ar putea lî tentați să transfere disocierea asupra Ini Blaga însuși n iuta ccncpri fx к чп o redăm ușor modificată: opera lui sr eh lăți literare și filosofice! un lumea poveștilor'/ zumzetul veștilor' , „Prin zvonul chivalcază cu aceea a unei întregi CONSTANTIN NOICA ( - ) Ія ultimul său deceniu de viață, am scris dc câteva ori despic N ? Ia ziți©i pe tare p indhotul criitor în toată pv -rea cuvâ i ului,' aflat sub terea cu uttdui, modelat de c vânt, retnodelând: cuvântul Așadar, Шій și explicit creația, de •’icându-se filosofici, implicându-i o poezie aparținătoare doar fil rcajncadralcelor^semalad;i aa jar mc Ao ebețișe în - ini positnlub u ca dor к lămurii- a doua, lipsa individualului, todetița, pa posibilul unui ideal, năzuința cant , >r li sa lie“, dorul ca aspirație; in tine a io-a refuzul dci ттіп Цiilor ci uumit ai liste vorba ■іп'/п ч і re(uzul nu ai sensurilor genunile or» al Celui individuale * ■ • JluiiiuțiiI >! pcconu > : iclilcA i, ai îiU • Icpiauiv si minții despre o maladie a lucidității, iar „ahoretia ar putea fi principalag clasică româneasca" ( ); „forma blajină de ahorefe" romanească a pu a , cu dubla ei deschidere către Apus și Răsănt, „mtjlocirea de care * mâine va avea atâta nevoie" ( ); drept care, deșt intre area deschisă caracterizează mai bine sau nu decât celelalte maladii ale spiritului ămane deschisă „cevaînsă ni se pare hotărâtor în a susține primatul ahorenei '‘ ( ) Anumes ce Ln cuvânt, prepoziția „întru" Noica schițează, în finalul carțu (loo-, ), tabloulpe care îl va dezvolta îr ultimul său eseu, Modelul cultural european, apărut in re viste și postum în volum „ Vicisitudinile universalului în cultura europeană ar echivala cu succesive accente gramaticale, pe substantiv în Evul Mediu, pe adjectiv în Renaștere pe adverb, de la clasicismul francez până în secolul al X VUI-lca, pe comparativ-superlativ în secolul al ХІХ-lea, pe conjuncția tehnicii electronice și sistemelor de comunicație în secolul al XX-lea - și pe prepoziție drept contribuția românească specifică, cu șansa de a coborî universalul in lumea lui „intru Oferita cui, mai exact: românilor sau lui Noica? Evident, și-și Partizana tul acestei rime se află la vedere, Ahoretia este maladia spirituală românească prin excelență; Noica este un ahoretic prin excelență: excelențele lui concordă cu excelența neamului și a culturii pe care o aduce ia împlinire ; prin chiar luminarea destinului romanității „întru Un tablou de filosofic a spiritului ni se va dezvălui până la capăt drept tablou ontologic și de istorie a culturii înțeleasă ca extensibila istorie a limbii De pe acum acest tablou ni se mărturisește ca obiectiv și subiectiv totodată El emană de la un subiect care nu vrea să fie doar un obiect; unul care nu urmărește aiâi cunoștințe, cât sensuri; care favorizează buna așezare, proprie lui și alor lui Dar răsfrângerea obiectivități! în subiectivitate e o prerogativă a artistului, inclusiv a altistului gândirii Un gând central privitor la ființă și la precaritățile ei în raporturile dintre general, individual și determinații - este și va fi efectivul lui gând poetici Ne aflării oare în fața unei forme blajine de ahoretie? sau a unui exces? a unui exces doar în minus? doar speculativ? totdeauna înclinat spre inacțiune ,>i neparticipație?! - ' K Câteva experiențe de viață ia care face aluzie acea „fișă clinică" par să nu întărească dubiile întâi, războiul ca „non-întâmplaie% „până la îinâ mplârea finala venită peste capetele noastre : felul în care a luat s fârșit, în această parte ă lumii, conflagrația mondială Apoi, „straniul interludiu- al ,marginalului \;,d pe granița Cdipațtlor , unde ,,fiecare zi libera a fost re simțită ,,drept un dar”: domiciliul forțat de la - ’ -■ k Йек”‘ (§ ) dată e vorba de prolegionarism •Chestiunea S! ,СС?І ■ ■ ? p direct la viața publică? Iar fictivul nU' >,afi„fetrej : Ледэш- cîpațic *, tatclor panorama ri perioadei interbelice n-am avftt răgazul efco, abordam -dota Nac lonescu fusese mentorul spii tuial al extremei drepte românt H tncă dta cea dc-a doua jumătate a anilor douăzeci; deși Mircea Chade Й fiwse și i șcestraport discipolul cel mai fidel: deși Emil ( iorân ehiai:dacă mai tar/ш a ra hile și lui Hițl’er și o/ i odreanu Cam tot atunci pe pând lăcui-o Cioran, s-a aruncat: și doica ta vâltoarea istoriei dc-ascmenca doar prin activități de publicist Opțiunea sa pentai „cauză” datează lăuntric, posibil chita ceva mai dinainte de , an din care ne parvin dovezi ale acestui atașainc-nt ■ / ianuarie îl atestă , cu oroare, scrisoarea pe care i-o adresează Eugen lonescu lui Ionel Tianu; la și decembrie are loc un schimb epistolar între Pct ru Comarnescu și „Dinu * pe aceeași temă, Noica asumâudu-și aiegcre-i in chip orgolios De ia începutul aceluiași an dispunem chiar de un semnificativ articol programatic, între parazitul dinafară și parazitul dinăuntru (Vremea, ianuai ( ), în care Noica avansează disocierea între cuzismul orientat іпіршгш i dușmanilor din exterior (evreii) și iegionarismul preocupat mai ales dc рига/іші „înăuntrul ființei românului* , parazit necesar a fi extirpat prin sulei înță icrila, ținută morală exemplară, întru biruința spirituală „Numai aceasta ne interesează din legionarism ’, precizează autorul, nicidecum acele „reminiscențe cu/istc*' im / prezente în mișcare Și în final își exprimă regretul „pentru priete ni i noștri ечтс Г, care „vor fi loviți pe nedrept” , dar cărora le va fi „interzis să vadă și să iiitckagă tot cc- e bun tot ce e purtător de adevăr ta legionarism' Spiritul preconizat ta text este acela „idealist**, revendicat >i dc aii i v e : an dc marcă, începând cu Eliade Nici Noica nu va fi căutat altceva in схігспііміші lotus » dm c , ta ce mai agresiv și ta plan practic, decât lăuntrica în>ănâ(oșiu neamului Opoziția mărturisită e cea tațădc libemlism și dcim-ci / i ■ îndfâ bși-fața ilc inodcrnc-k val cci ил- to” ч* •*■' ’ idsum (Sunt de ' ață;!; la august cu patru pagimdntegral scrise dbiNoica>și cuprinzând а Fumase tipărirea orc ectatei sl - itr-un singur număr, ,-r - f ’ ' integrai scrise de Noica>și стрим*» -у- - ^■ѵ»лг ala^b ' jșadaiyle elite, ' ■• •/ r / Я din uimădenunță ,Детое г țiaVca^^eacț rnarism și opte&£ p tru acele „revoluții spn^vvate' acărornoufâte o re^ rcziîită pocma moartea- ifl еже ingura ir? iere la viață este ,oin iete'la moarte La septembrie reapare oficiosul legionar fiw vVestiroj âyându- pe Grigore Mar eseu, fia jele lui Mihaiî, director, și pe Constantin Noica, rim-ted actor Până când aceastăconducerevafv înlocuită, la octombrie (in sjvl i, prim redactorii cu Horia Stamatu), se pare căși din cauza nemulțumirii căpeteniilor mișcării de prestația echipei ăntenoarc Noica publică numeroase texte ale sale, precum: (£rede ( septembrie), Fiți înfricoșător de buni ( septembrie), C uitucă și Legiune ( septembrie),’ Ești necinstit sufletește ( septembrie), €>u!mpliUl lot călătorie ( septembrie), ' ( i renascălcr E nevoie de „miracolul românesc* , de „împlinirea românească Numai Legiunea reușește lymplinireâ îh spiril „ ' unea a venit să ne tiivețe greul suferința, jertfa, moartea, mistuirea totală pentru lumina totală S-au jertlil în septembrie la Miercurea C iuc legionari tineri , reînhumați acum la Predeal Iar tinerii îo viață trebuie educați în spiritul „elitelor legionare Modelul k r va li „școala de elite „( rcrpul Moța-Marin“ - potrivit cu indicația lui Codreanu de maxmiuni Ю О persoane; fiecare în plus să se închipuie un al -lea! Ml Iclul ue fie Conducătorul (Codreanu), martinii Moța, actualul dbnducător 'Sima) Pentrb mtetectualii convertiți, modelul să fie recunoscut în fostul editor al revistei Arr V zi t* fc # V ■ R* •> U O XJ e pentru a li aderat pnmre purtat „înăuntru*’ „pentru dată cu stolul napoaal-,,revoluție pubiică'*, țara u te Minați ‘obhnmiade - căruia Noicali cere postum iertai ultimii la ideile hti Dc la-despărțireadecteriști^ lupta -,-a ■dările Spirituale* ; dar, prinir-un progres neîncetat; tefic© JJînmric Canivnnf ( - ) și „Spini IlareC* ( - ) din Bucmrșți Publicistic a debutai în ; ca licean A urmai Facultatea de Litere și Filosofic fost bibliotecar la Seminarul de Istorie a filosofici Asociației,„CriterioiT ( ) în paralel a i h s^a stabilit laiSinaia^ila d iembrie a plecat cu o bursă a statului; franci tot Paffâ^unde și • prg - doctoratîn filosofic ( &W ч sțmttt dup® tatoarcerca , ț trimis; refere t pentru?fîlQSQfîe în Mțul Instituit Româno-Genmn ; Berlin Revenit este concentrat și trimis ca interpret m două îagare pentru dc rîzbot Marginalizat după război, i se fixează; ca fost mt șier, domiciliu obligatoriu la Câmpuiung-Musccl ( - ), unde trăiește ш meditații la limbi străine - franceză, latină, germană, engleza^, la matematici și filosofic Este arestat, anchetat, condamnat la ani munca silnică și tO ani degradare civila( ) Este întemnițat ca deținut politic ( - Y După eliberâreț lucrează un deceniu ( - ) la Centrul de Logică al Academiei Române Ultimii ani locuiește la Păltiniș Moare la decembrie la Sibiu Este înmormântat ia schitul de lîngă Păltiniș Din pricina amintitei cezuri biografice, și opera poate fi secționată în două jumătăți inegale: un deceniu și jumătate de până la finele războiului mondial - un sfert de veac, de pe la mijlocul aniloi șaizeci între ele s-a aflat un răstimp propic e sub raportul elaborărilor pentru publicații viitoare (inclusiv la Câmpulung dispunem de tot mai multe documente și mărturii în acest sens) și un răstimp al acumulărilor subterane pentru împlinirile viitoare (din anii detenției) Trecem peste publicistica anilor de debut (retipărirea ei a început cu Semnele Minervei, Publicistică - volum îngrijit de Marin Diaconii București, Editura Humanitas ), ca și peste ulterioara publicistică (din Eseuri de Duminică, texte datând majoritar din și , revăzute de autor pentru tipar in anii șaptezeci, v volumul de la aceeași editură, ) Reținem deocamdată numai cărțile tipărite în deceniul - , în număr de opt: Malhesis sau bucuriile simple, Fundația pentru literatură <>i ană „Regele ( ato l “, București, , în seria Operelor premiale ale ЪсЕіІ&ігіЫг нее/: ueecJiiați (Reeditată în ia Editura Humanitas unde vor penea și арголоп toate cdclalte cărți; nu vom specifica editura decât în situația unei pțo ('oheepte^ /, ,f; ? ; Bficfitoșfi, Iv niutul dc Alte Cu dive „Bucovina i L Гоіѵнцш |o R>, ultcrioi primește ITcmtu! Gfi, Asaclif al Academiei Române, pe baza raportului pix/cni ii de ( R t iu-Ictou-Metru (reeditată iii ) Гт Clielo bU’Ef C(Uc rnu ^lyi' ! ’! f / : li '■’ii ni'a (icetliinia în I jl T - Ий/а M Reni Descartes’BUCUre?ti'ИІ,ига иЬ,МеІ ”и“ ^-'sMta^ltoria lui Cum e eu putlnfd ceva nou JggJJSJ Arte Grafice „Bucovina-, I E Torouțiu, ; reproduce teza de doctorat susț în iunie (republicată in ) r , - Doua Moduceri yi o trecere spre idealism, cu traducerea duceri" kantiene a „Criticei judecării", București, ^“ndai“ cu o Notate Constantin Noica, în volumul Immanuel Kant, Criticafacultă/ii de juUecure București, Editura științifică și :pnciolp]«dica, ; apoi în ч іппші cuprinzând același tratat kantian, la București, Editura Ггеі, - Pagini despre sufletul românesc, în colecția „Luceafărul , Bucureș i, , conține studii și articole destinate unei lucrări mai ample, nefinalizate, Contribuții la o istorie a vieții spirituale românești, cerută, prin Institutul Român din ki lin, pentru o editură germană (Pagini au fost reeditate în ) - Jurnal filosofic, București, Editura „Publicom"! (reeditai în ) Forțând întrucâtva lucrurile, ne pare îndreptățit să despicăm unii а к a in contrariile ei alcătuitoare, tipologia istoriei riguroase a filosofici și tipologia eseului literar Chiar dacă fiecare își mai implicași opusul, departajăm astfel dona ri upui i de câte patru scrieri Autorul intenționa la început să prelungească titlul cărții Viața și filosofii lui Descartes cu specificarea înțelese ca trepte ale singurătății sale A intri ii, i «W te d diic\ilK - ы sisteme sate, prin ndi ihide pi Șl ■' 'M p „„- fcst dabotate în altă ordine xi smt inserate ■ vo Um I ,А -йёшй licență din l,preo‘ &»r' și „luerul în sine im „ , , salis" la Des ntes,pubiieatîttti <> revista iril , і;ч л:: alai : anume penrm JÎU >ul în cauză, pn\ u J „чаенім 'te“' Ia Leibniz , DemS de’ rețitiut este centrarea tânărului istoric pe fildsofia conții ■ a Tr/-A anume pe acele segmente ale ei încarc ijlosolhbeneficiază dc $ințe, îmbog^țindu-le Ia rându-i, în plan logic, matematic șî dc „ Mttirwisseiisc a • Aceste decupabile nuclee de interes sunt prelungite și în cărțile ulterioare, cele c uv îl rediscută de sine stătător pe Descartes și pe Kant, oii cea care propune o schiță’ istorică mai generală Această din urmă, lucrarea de doctoral, ramauc ce a mai amplă și mai docta alcătuire timpurie a istoricului filosofici Ea afirma acea nevoie de aprofundare a devenirii marii filosofii, pe care și învățătorul păltinișan o va pretinde învățăceilor săi, ca treaptă indispensabilă dar și prealabilă elaboi ăi i tot originale Totodată, cartea lărgește orizontal istoriei parcurse, de la flaton și Ari stofei până la Augustin și Toma din Aquino, până la empir ismul lui Bacon, Locke, Hume și raționalismul lui Descartes, Leibniz (și, în încheiere, Kant i Peste tot paragrafele reconstituie teme și motive ale filosofului luat în discuție In perspectiva specifică urmărită, „Cum e cu putință ceva nou ; e acoperită contribuția decisivă a unor sistematizatori de marcă antici, medievali și moderni Interesul din alte scrieri anume fațade moderni este acum întregit cu predecesorii lor, intlush cu Platou, unul dintre polii viitoarei afinități noiciene; celalalt, Hegel mai absentează din detalieri Pe comentator îl atrage deocamdată nu atât speculai iv ismul pur, cât suportul lui „științific ; dovadă atât constanta atracție pe care I tescartes o exercită asupra lui, cât și permeabilitatea sa față de Aristotel, fără mușcăturile din anumite eseuri paralele și tară ambivalența târzie, ce va amesteca suma cu rezervele Surprindem o anumită dualitate și sub acest raport local Ea corvspinule diferențelor tematice, de manieră și stil, care permit descrierea separau a ueior doua jumătăți ’ din producția filosofică timpurie i hi timp, c©atnbuțrile ,, așierea sp,>nueă A prvv, siiic cum c cu putință Cl-\ a m u" ultime'e ; „individul ч Г к Ajungem la cele patru volume eseistice ! toitădintre ele Ic \ om ți ircuii’c toi fugitiv; alte două le vom reconstitui mai în detaliu /)■> r:aelo, înren-an: înjurulСйпЪс^ШІІ^ ■ fhhviJulu^ arc un litlii înșelător, în Hinl sugerează prin nbrillu etic doua pgjfți ?u care îsi ітшчм/а ёашЫЙе I'rimek dezbat cunoașterea'*, îndeosebi ,,ci esc:- rka a ini șl contm (titlul „cărții “ а cbceike ' din F>«/& k«i йяюѵ)Ыоісл a expus-o în termeni existențiali, pătinifiși, vlolenți, încă în Methasisми Ыіет’йеsimple ( ) și a • n(regiț-o, i dn obet dc „ti personal în Jww fitosojk ) Sunt volumele ce le mai subiective și n- o odfcale din creația sa timpurie, de fept, din întreaga Iul opei П- l eB n^rturisitoare deschid și închid deceniul pătrunderii’ autorului în filosofi» românea Ж Anume aceste eseuri compun originara „fișă cHnfcl* amplu >» aetiiriuitoare aataeticuiui; unчфасіепС confesându > л • ? ( \ ideal cutând asumai ca unu! регмніаіі/ u și inii iun i - j c:i>s a Miile iese ului'* ( ) ' \siicl lu/ioncază Mtbieaiwl cu obiectivul Jlucuriilc simple" sinii w k puneri e” și pasie" cele matematice ' i vi; isuu u i s hi o i tf’l и tal i do iiii j ta r ■* ' i i ni mi ( ' •’ este , asimei(ică’"‘ Lepăd ați-vh de istane „particular®", doar una dintre multele „lumi posibile câte'o „înt*mpl»re , câte un „de exemplu": o continui ,jion-geometn«“ « Și Maria, pierdută în contemplație, și Marja, ursuz robotitoare, între care distanța e ca „dintre spiritul masculinei cel feminin", definind „felul cum se pierd, „oamenii ( ) Maria, cu spirit masculin, deconspiră un partizanat Intr-adevăr, următoarea însemnare continuă disocierea dintre spiritul „feminin** preocupat de „fericiri minore**, plecând de la ființă și căutând devenirea, diversul, multiplul, și „băi bățul care „pleacă de la devenire,și e însetat de ființă, de unitate**, de „setea l Inului de a se pierde** ( - ) Dar, paradoxal, setea inyersăa Multiplului de a se readuna, produce absurdul feminități ide a „vrea să rămână aceeași ”( ) Căci fențeih iui ( ) Asemenea remarci tăi oase giregăfesc trăiesc viața; o perpetuează numai misoginismul Școlii păltinișene, unde femeile vor fi admise pentru a-și depune ofranda stimei - cu bucate cu tot dar învățăceii se vor recruta exclusiv dintre fiii risipitori ai maestrului Acestaemaimult tatăl decât fratele, doar prin statornicie un frate mai mare, împărțind cu frații săi mai mici păcatele spiritului Jurnalul desfășoară, așadar, un mit teoretic de bază, din care derivă și căruia îi este complementar un important mit practic „Toată viața noastră morală încapi aici între fiul risipitor și fratele lui Ne pierdem și ne căim; sau ne pășirăm ș ne împieirim inima E rău să nu asculți Dar c la fel de rău să știi să asculți și sa ț • minie" ( ) Pornind de la această dualitate, își risipește autorul remarcile u и de numeroase, privitoare Ia cei doi ( , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , ) Ambii sunt nefericiți, ambii fie ran, ambii se pierd Fratele se presupune însă bun ~ rău piai mare El se crede moral - adevărata imoralitate^ El se consideră vrednic ,— de nimic mi se invrednicește iu! arc voluptatea înfrângerilor:; tratele pretinde victorii orgolioase E suportă neplațș, nerăsplata Vx i r;uck л tare de petfcorialitate ’ a filosbfie, - c înțelege ti>i -de tinerii fii Bptftttah сак • -ăsv warcaiacl pentruc,^ асе, ■*■• —*â zvv să sc veselească împreuncn cu ei ' Д^ш !№• la ™>“ ^ “-'LeSătura CU celMaU tîAîNNN ,» I jțătOl * • mc nevoie fiul și mi fratele ( ), un frate care nu va fi primi t la Școala, va recomanda „profesor*” și va aștepta să tic întrebat „ёе materie ) Autorului îi repugna „pro lesoratu Г Modelul ti t platonica „h mi ri o vor ciiliiva, în variații proprii de exemplu Andrei Pleșu, în Minimă mea ai : „Visez o școală în care să nu se predea, la drept vorbind, nimic*’, „ câțiva oameni tineri ai lumii să vină acolo spre a se elibera de tirania profesoiatulut””, singurul lucru care Ic c îngăduit din când în când e să pună întrebări" ț ■ - ) (lândul Școlii, al celei unde să nu se predea nimic, mă obsedează" ( ) Se sjamieșk cu \ te lonescu, se inspiră din felul de a fi al lui Mircea Vulcănescu, alege ca avi • >i ba lui I eon Bloy, „Nu se știe cine dă și cine primește* ( ) ( anta, la marginea Buiurcșiilor, localul pentru Școala Se delimitează mereu de „ticunle la oiooraiului ', de care nici Heideggernu este scutit, cum constată ia un șeininir al lui ( g Școala visată va fi altfel, va„gândi viu’*, adică va „proceda prin t ' ega \ nu prin p;irți ‘ și va „lăsa întregurilu să reiasă din elementul injiniLi\- > „ѴиГ- cere ca un singur element infinitezimal să coaguleze restul, după сшп , ші in uiD individ vcrtcbreazăiotul" ( ) La Școală filosofia va li însușită liberă tk obligații** ( )? uncrii vor citi cele place:, dacă nu vor să nu- Ciiească pe Каш > '• inia ase a nisa filosofia și atunci îl vor citi pe Каш ( ) ‘lc'' ’ ” к ‘ isii hi „doua filosofii , c um ѴІШс і ut mm ,J' ;m *' d() ' I- fi’ ,v I-’ ■' ••‘h pălii' ană Uncni vor ti îiădcnin tp rătăcea se: > O ucu» și гишмы dd aiHlond j H sa (in l „ItiHh I Ш loc ■ ( ) pdnW IO înțelepciune românească, de proverbiala nu taTnî de distracție ci de desfășurare ( ) Să fie temeime, șm vor trebui să se lepede însă de ,цпіогіііса —» L -„/«venirea inclusiv ta sens de distracție ci de desfășurare ( ), Să fie tememta , « SS ațintească gândul asupra lui Unu filosofic - apt «or, ș — «a Căci, precum la Hegel, „orice Mathesis trăită line „ e pun ® imDUre Care’ restitui vieții" ( ) în schimb, „disciplinele filosofice sunt imp' ■ - - Pedagogia, psihologia (obsesia tristă a francezilor), sociologia, estetica,ștlinț dreptului și etica, „osteneala filologilor", toate blocajele m multiplul parțial, fără ieșire către întreguri, spre Unu , , Jurnalul abundă în nume, întemeietori de credințe, filosofi, scniton^Mois , lisus, Pavel („Ce extraordinar scriitor apostolul Pavel" - ), Esclul, Soiu -Platon, Aristotel, Vitruviu, Cicero („Fratele fiului risipitor citește Cicero - ), Dante („N-am putut citi niciodată până ia capăt Divinei Comedie- E o atât l -monstruoasă ordine acolo" - ), El Greco, Cervantes, Racine, Bosșuet, Dese de omul nou postbelice a lui „Nu poate fi împotriva democrației decât cel care crede in Dumnezeu ( ) măsurii îi apare ca paravan pentru lipsa de simțire, ei ce P însetat trăiesc la persoana întâia" ( ) Pentru că simte prezentul , ’'( ) de omul nou", „de lumile noi" ( ) chiar dacă țme „d natnte c nvmsul ( )^ Juran/nZ/i/oso/fc nu este însă unul politic, decât arareori șuntr , cât rezultă din individualismul Fiului și din elitismul Școlii Cu pn leju un calatorii cu trenul, Noica își cântă „singurătatea absoluta , nu muzical dar , într-o poezie de rânduri scurte, prinsă între gânduri despre metafizică ș despre „coexistența contrariilor** ( - ): „Ești undeva între o stație și alta rupt de ceva, în drum spre altceva, scos din timp, scos din rost [ ] golind lumea, gonind peste lume, singur, mai singur nicăieri de singur, UI ■ Л Ч-Ц -o Istoricul întâmpină o dificultate în urmărirea operei Constantin Noica Din pricina absenței sale silnice de două decenii din publicistica vremii, ca și a tipăririi cărților lui mai vechi cu întârziere variabilă, ordinea acestora nu dezvăluie decât rareori cronologia gestației lor efective Analistul e obligat să dibuiască succesiunea elaborărilor, fapt cu atât mai anevoios cu cât, în condiții de prelungă și asumată introvertite, autorul nu deconspiră nici refacerea unor manuscrise; și care, eventual perfecționate în câteva segmente de timp, scapă totuși contabilizării exegetului, obligat sase mulțumească doar cu mărturii limpezitoare indirecte Iată un efect pervers al neasumării biografiei: o bună part e din opera decisivă a lui Noica e situată în afara localizărilor temporale riguroase Orice ediție academică de’„opere complete* va fi grevată de această complicare a socotelilor -împrejurare întâlnită, ce-i drept, și la alți creatori care, chiar dacă din alte motive, se jucau și ei de-a pisica și șoarecii cu comentatorii lor, precum Arghezi Fără istovitoare săpături arheologice, o perioadă grea din viața lui Noica ne apare totuși ca indiscutabil foarte fecunda Este deceniul domiciliului forțat de ia Câmpulung Muscel ( - ), ahterlor detențiunii efective ( - ), dar care |i ea avea să permită, pe ultiiiuil ei'âegment oarecum JbbltaiitVim nou început de muncăinielcctiialăfo situație paradoxală pe care o vom consemna la momentul potrivit Acum rememorăm efervescența cdldovială, „socratică* de la Câmpulung, * eu privi, t» e № aven, câlevn mărturii dimCe tiabriel Liiceanu reproduce în Jurnalul de la I d ■' f de Câmpulung, unde acesta supraviețuia „din inu ih « „ulru Paleologuși toate’ până și sărituri în lungime”; unde atunef din mine ere cartea despre Goethe” (p , după ed țta a l -a bucu eș Ldltma Hun«nitas ) Paleologu a stat cu Noica de la finele anului ° ^năla începutul lui Noica îl alinta „Craifi” după numele din buletinul fals Ion Criifileanu, sub care se ascundea pe atunci laCâmpulung Re ația nie^'Jel eu aceea dintre „fiul risipitor” și „fratele”, care - zice Noica - n-am încetai sa fii de-a lungul unei vieți” (Epistolar, București, Editura Cartea Romaneasca > , o ) Tot în Epistolar Paleologu numește anii de la Câmpulung „o moarte simbolică" urmată apoi de „coborârea în Hades“ ( ) El promite o lungă și e-taliata descriere a celor trei ani ai săi de „ascultare?, urmată de alți doi ani înecare a început „emanciparea" lui de maestru, „despărțire" pusă mu mai târziu pe hârtie к ( ) i ajunge >i iu ѵш ' «t ntirile lui Noica despre reproduce în Jurnalul de la I a> M «»min \ ia din medițatii de le! ora predând „de iar ceea ce rămăsese atunci din în proiectata carte (sau parte) de memorii „va ii vorba și de Anti-Goelhe, și de Povestiri din Не gel, și de Parmenide comentai, verset cu vciset Ce știm despre geneza lucrărilor postbelice? în I Noica a pregătit Lysis, in a publicat într-o revistă un studiu despre Goethe, în același an a început o scriere intitulată Fire și ființă terminata în dar nepublicată Apoi a redactat prima formă (primul volum) din ontologia, recunoscută încă de pe atunci ca ti trtd opera sa capitală, pe care - refăcută și substanțial completată - avea s-o publice abia după trei decenii Lucrarea din urmă a elaborat-o la Câmpulung, l-au urmat, tot acolo^ Anii-Goet , și Povestiri despre Hegel Succesiunea etapelor finale aceasta a ost, deși cu рац i ale elaborări și paralele Primul volum din Anti-Goethe Noica l-a terminat în K pc cel deal doilea - în primăvara lui Imediat după aceea s-a concentrat asupra Povestirilor după Fenomenologia spiritului: întâia lor versiune a încheia -o, aproape integral , până în toamna lui A discutat-o cu prietenii i Si s mța îrdnțeresa’ jM at pvădifttiai nur î inserarea inversa a celor doua interpretări ale S 'Haini \lloua, subuitiiulat;u'V?v-’\/cttO/ awU«c юрой- enii rviciul RÎțmân de fomw ar - cel puțin până la înt țSni noâstre Hi-HiriKa Si ЕиСіСІСфСШСа" I /ol bc ; mpol elaborării, dovadă și ZÎ nogn> :ph Hulei a lui Hegel ( ?)“, un „curs hegelian'" săptămânal din Bercem la c ue au jiarucipai Sorin Vieru, Ciabriel Liiccanu și Vasile Deni /агпГпе> ed II, p - ) /> a treia inicipiciaic , întreprinsă — potrivit aceluiași t 'aa j/i ,t thi u x ic \ cehi publicate, mipicun ) cti ci , - ? ■> înrudite, in și /z ' nn ti P/oo Рица (București; l'dinua Șlmpilu t șt I-tuu Ivpcdic o Iv'Sl) ; : Volumeh (/ mliodtu со I l„! pjimul u I! IV irum, аегі este explicit»: „Câmpulung Muscel " în acest prim tratat o /eferire invoc ; Дисгагей inedită Introducere la devenirea intru ființă (p- )? amp stătătoare, lăsată deoparte , , , Este vorba despre întâia introduce* din Trei introduceri la devenirea ntru fUnțS(București, Editura Univers, ) Un Cuvânt înainte la acest v olum tâ ziu plasează elaborarea respectivei (prime) Introduceri tot „în preajma anii ui ~* (capitolul I, constatăm din cuprins, e varianta refăcută a unui text publicat insa m ) Cele patru capitole ale ei n-au fost incluse în tratatul din l La doar ш adaosul din , contribuția în cauză „fiind prea întinsă" șt „prea răspândita fața de albia gândului principal" (p ) ,, /ntdm introducere se leagă totuși strâns de încercare asupra filosofici tradiționale în continuare vom pune accentul pe încercare (doar cu specificai ea paginii, după, ediția din ), dar vom apela ajutător și la Introducere (di specificarea Li și a paginii, după ediția din ) în lumina celor spu>c mai înainte, această încercare este anterioară scrierilor despre Goethe și Hegel, к întemeiază, după cum întemeiază întreaga operă postbelică a autorului O putem considera un „prim sistem" - față de un „ai doilea sistem" din Tratat de ontolog-e și complementarele Scrisori despre logica luiHermes încercare încheie și închide articulările de până la ea; și deschide șirul operelor ce vor urma Cât privește au» abandonată pentru moment Introducere a ei, aceasta îi oferă, mai ales în planul istoriei filosofici, un câmp larg de susținere, dar conține și sistematizări pi pn inclusiv detalii suplimentare privind atașament© și idiosincrazii Capitolele și II din Z/ztmdncele justifică filosofia și sistemul filosofic, după care capitolele și IV explicitează temeiul istoric al edificării sistemului noician Rezumă doar prima jumătate, ca premisă; pe cealaltă o vom topi în expunerea încercării Filosofia se opune științei Știința e teoretică, obiectivă, un univers î;k > Г ilosoiîa reacționează împotriva teoreticului pur, se întoarce spre concret cobea pe pământ, își asumă un univers deschis, Certitudinile științei suni ineertirudini le filosofiei Mai important este însă reversul Filosofia obține din rncermiidim:, sate tici tipuri de certitudine: ) întâlnirea cu șinele (nu cu lucrul' conșițuipi existenței omului; ) întâlnirea cu îngrădirea omului conștiința existențe: îngrădi te; ) întâlnirea cu un dincolo de sine -conștiința posibilității de ii chviiau i, risuidi unpcisoli de, neințcle лие і t'r ire л ѵ? х * ** îngi Діпі rm oforf un primimpA ■ ■ vorbit ncfUn’rvă % ЛГ •■•- ■ ' ^IMiA»^ SCL ■ ul ■ nsecwnță ‘ I 'bi- 'iu -ibec „ we - ânSaiii-prinobiectivitate,rațiune, Iibcn с ■ ; m t u â ci iodtvidwte) Urm- ■ й ibtrerea omului în supu, к tei în fața tisei omului, amintitele trei trepte »K c iepășiriiei) - * • ■ « ce trebuie să fie m d adevăr; omii mai D tinde dtetf lividuale M Umiet» л п г і ик -m în lametceea ce este tinde >prc сссг be ШЫие i fie (Slobservăm* o tivînie cu adevărul ce dude către infinitul său ) tte ne șfirșește cu logicul care /Ые către libertatea^ cu adevărul ce шійіе către infinitul său ) Cu această schemă, iniroductivă fenomenologică în sens hegelian, ne sun t ciutv premisele pena u schiță propriu-zisă a încercării dc a greia un sistem priipriu pe Ji!osofia tradițională" El este radical, maximalist, coercitiv într-atât di -’răiH rticulat încât de-ăsemenea nu ne vine greu s mov ‘ tilosoila ființei, transcendentă, germanii - filosofia spiritului, transcenderrală adică filosofia devenirii De la tradiția filosofică ne parvin doua soluții și o contradicție între ele: sau ființa, sau devenirea A fost o contradicție logică, pe cape a început s-o surclaseze dialectica, fără să o și soluționeze Menirea filosofului a filosofului Noica - e să găsească în fine, soluția Soluția globală, A ca in ’ haosului contemporan, a crizei istorice, e redescoperirea filosofici, ca ax ând tara de religie, știință, telinică și împreună cu ele, întâietatea Soluția exactă e gâs unității transcendentalului cu transcendentul a devenirii cu ființa: este deveri L-e "' iiuru ființa buc vorba despre o sinteză între opuse, ci despre o nouă „teză" Tema mpi-ilă cea greacă, a fost ființa; aniitema germană a devenii devenirea Rdacu a v â : r,a' se bazează pe dialectică, al cărei mecanism o duce mai departe, la iu > J рітс rcz-T itc i „ pieblcimu prCSttpllc 'dJ' m" ' i i (l »ii'ivit spii ei românești d fîă csic «ЬкиЬ/ în care rațiune a iirhăflă ■ ■ bț racordul UI rațiunea însnsi Dar în Dlul acesta Ijlusoiia nu e alice r : " -îni’nidvrca ci, decât argument ontologic; în momentul în caic deschizi rațn ir ,a, -:z poarta întregul lumii spre ființă îți deschizi ființa H ) I ilosolia e supremă valoare umană și trans-umana, mijlocitoare între rațiunea umană și rațiunea însăși, ființa ca atare, în șinele sinelui Atingem maxim, iui, maximalismul elogiului filosofici ca âciivîtale salvatoare pentru om, nam ne umaniialc, pentru întreaga lume „Cine nu fîlosolează este, fnai mult decât crLÂnc, ■ ironic a istoric?’ (Ii ) Omul ca întâia devenire sporitoare s-a bfi « > „în naționalul devenirii istorice ‘(Li ^) și într-oproastă filosofic, liea istoi fi fi â culturii Redcschizand Cartea Faceni, omul va reveni la autentica sa fire șt fimi i, la ființa în sine și la buna filosofic aci Redescoperită, filosofia trei-' in sî i u din nou unică, integrând antecedente și componente ( нс? l tmi , aîc' și corespunzător, pairufl,;disciplineactul logic și logica; actul de cuuc ișu- e $ - pis lcmologia; actul etic și etica; actul estetic și esteii&i i и nnțim o ambiguitate, întrucât autul usictiu, estetica și anele sum s;: i ли în j zid tingirea filosof, i, ba pe ultima, ba pe pnma treapta (și disciplină) Dv unde acea >iă paradft ală dualitate? > ni nm, „cercul- Ic p munui л pc и m p t icllloj il, ІНІСГІО ІГС ІіЬ- jiM nimu ('in Iifirc; ими , xg și propriu-i articulare - '••l’i ■■■ " filosofic i ridică la sunSiil id* iIfiii rdihii): ©s a, <> •■•: ■ i :u Uliul cxU iu un ' t * a i(” de modurile cu^oaștarii" (Kant); frumosul meditațiile lui Platan, de-a lungu cultului fiwnoaului îi îmblânzește firea, o „purifică ui ✓ ЧЛЛ/******’'*•'”•'*’? U ** - , a • i ' Y ,Aezu —ic Actul estetic, cu frumosul ca «"g - câteva „momente" de adecvate la ordine, in propria sa esența" „normalul" „prototipul", „idealul" - iar în perspectivă, Cercul leaeă sensibilul și esențialul, un început și un sffirșit un moment pnm și altul ultim, ațintirea către mai-mult-decât-sinele sensibil: către esențele Ъloso ei Ordinea actului estetic pune, cercul mai limpede in joc decât logicul, epistemologicul, eticul - căci intră cu ele în joncțiune, le întemeiază șl le sure a-sează, în direcția filosofiei „«Nu m-ai căuta dacă nu m-ai li găsit» este actul t ste ic însuși"; un cerc mai pregnant în muzică, „implicând, mai mult decât c vicare alia artă,'reascultarea, regăsirea"; dar un cerc peste totprezentîn actul estetic, ca ordiiu încorporată sensibil, ea ordine prestabilită și g ,în marginea căreia e posibilă libertatea de creație devenirile", „în lumea devenirii sensibile a unei permanențe de oi dinul dinți Noica își configurează estetica în doar câteva pagini ( - ) Ea este plutoni ciană, hegeliană - noiciană Actul estetic, frumosul și arta, acced la o noblcic proprie Sensibilul și ideea, întrepătrunse, preced și urmează celorlalte atitudini, modalități, acte de fîlospfare; deschis spre ele, le mai și închide, totodai i deschizându-se către filosofia propriu-ztsă, finalmente unic valabilă, valoroasă surclasatoare Frumosul ambivalent și arta ambiguă vor fi constant prezenn în meditațiile viitoare ale filosofului Necesitatea lor liberă îl va încânta - Jar numai în măsura subordonării față de libertatea necesară a filosofiei îl va ainige л ia filosofică (și, desigur, arta filosofiei) Ca nefilosofică, va dezavua arta lai iu cel din urmă îndrăgostitului numai de fdosofie, numai de esențe, sensibilul ca n uC arta pură și simplă, îi va părea drept o prea simplă părelnici? impură Da, acest filosof pursânge, preocupat de esențe, nu este oare și un „mitico t‘* îndrăgostit de fulgurațiile „magice"? Un prim indiciu în planul din urmă ni- o ; trepte um«u ti în sine magică, nu teii К jonslrixțiu ЙтйЬтч o dată ca fi componente din structiira bncărw sistem tilosohc și o dată ca fi pțobfeme deschise alefilosdfieț contemporane^ ‘ - $> Acestea simt: i’, >bl mă spiritului upt de ființă și regăsirea ființei de către filosofia spiritului blcma coincidenței transcendentalului cu transcendent ul întâlnirea posibilului transcendental cu realitatea transcendentului Problema raportului dintre realul anticilor și posibilul modernilor, respectiv retransibrmarea posibilului în real, a funcțiunii în substanță, a ideii în existență, a categoriei gân rii in categoria ființei (o soluție în variante) Problema realului individual, de recucerit la antipodul realului' precar și repetitiv al devenirii întru devenire a un Kierkegaardori Nietzsche) Problema individualului, care nu doar să treacă, să curgă orb și neștiut, ci să Capete viață ca „lege individuală ’ Problema cea mare a lui Hegel, aceea a istoriei și a istoricitații, „a devenirii și deveniniei soluționabilă doarprin conștiința filosofică, adică tot prin „garanția ființei" Astfel, „problemele deschise ale filosofici de astăziîn număr de , pot ti soluțiouaic fiecare și laolaltă - exclusiv prin „devenirea întru ființă Lucrurile nu se opresc aici înaintea „esteticii sale, Noica reia parabola îndrăgi ia a fiului și fratelui (v - ) Este momentul în care identifică actul eiic Ace>ia funcționează la amândoi Fiul e risipitor și în făptuire, dar prin căință întâhieșie „conștiința etică", libertatea sa accede la necesitate, la acel „trebuie” care- su>ține nu doar în a făptui, ci de a făptui bine Fratele trăise mereu „așa cum n ebuudin ascultare în ascultare, fără abateri dar și fârăa se uita înapoi sau a-și îndrepta pris ігѵл înainte: el se mulțumise cu adevărul-călăuză, cu contemplația inactivă, cu un somnambulism al principiului", лк„пипіаі conștiință etică”, fiuRționănd în ge fără conținut, fără să poată greși Actul eiic izvorăște însă, pană la urmă, din întrunirea ambelor conștiințe etice, din întoarcerea faptei asupra principiului și ■ lin principiul care obligă la faptă Noica „narează dc pc acum, povești" Iruccrea dc la lipsa dc conșnmț л a a iiuni laconșmnp» subicciivă^obictuvâ, absoluta aomulni, nu apei h, r gumc i ibsolma и Innțcgdc dincolo dc om deși cu om cu lot este o adie! de mu K uL'as i pcvcsk I u с vădii mdaUnata Im llcp cl, nncstrul Celei iun luipi'rt uiic picl'Linc dl Un W citat dic £ S xte- Ш» Cupă ««• rnь « ^concli- t timidindividual) c» iepariție evanescent,i“-, nescuflindatăipntr-un rgaj я a , istoricitate* Bar tot cazul lui Odethe atatj-nwai ulos ми” poate u cui'p-Jfci, O conștiință filosofică, măcar neștiută- (/ / ) Ea mijește la Gocthc, msa •nai« tina"' d „ ansamblul „devenirii celei joase" facerea fără ființă - îl vizează, deși neoptciii aici, anume pe Goethe, autorul romanului german de temelie, dc la c; L-, mai cu seamă, Wi/helm Meister, cărora li se potrivește ironica formula prLn ■ c Noica ține să caracterizeze „josul Nfi îhtâmplătbf reia de finalul:diri e ‘‘romanesc: „«explicați-mă și pe mine»)' In ochii Iui Noica arta e suspectă în măsura în care cedează ochiului, su oribilului, „devenirii joase" EI nu-i va ierta nici măcar pe antici dacă, după lui, au coborât filosoficul în doar-artistic Acum însă intentează un proces i moderne, artistului nefilosof: în О Г- « - II Despărțirea de Goethe (București, Editura Univers, > и au fie,Goettie tvef m ai»tra ank mubfi-nu м?іг© fiymfca intelectulu * imediatismul intwpei o devmre: c* ■• ” din tro тотш i Organicismul favorizează regăsirea filosoficului prin к djmmr a iu» mtâbirc a hii Goethe cu Kant, dar numai cu Crz^v și vinovat, n-are conștiință tragică; nu simte în orice s,daiv filosofic și un nu vi consimte la toi la toate lucrurile posibile, ca desfășurări ale obișnuitului; nu se angajează în rațiune, vrea filosofic în afara rațiunii filosofice, poartă stigmariii ueiilosofic al angajării în istorie, de unde atașamentul său pentru roman; nu se lansează în speculație, nu se avântă în căutarea sensului speculativ: nu gândește mișcarea de ia sine la șinele mai adânc și invers, de aceea gândirea lui e nedure roasă; nu pune în joc dialectica în calitate de mișcare între sine și șinele mat adânc, acțiunea brută e la el surogatul mișcării dialectice, el se mulțumeșTe ca hiu ml-simț, cu „intuiția intelectuală^, fără mișcarea ideilor; nu pune tema devenirii intru ființa, nu teoretizează decât oarba, tantalica devenire întru deveniie C) cascadă de nu in nil I un cnire -ші în trepte Ые arii putut tl condețișate, ti и itunci x sttu x La antipodul lor, aceeași cascadă de „du " mi caz dc-finițta filosofici, dar enunțarea t>>T>hler i idîîn,- <> / șe ini' îc;’>• pi • ІГК drept căzut din J oiKimt praciie in ;га iVitații («omul e I dintâi m \i;/t , interpretare din Faust' (capitolul IIP, i analiza devine cu deosebire pertinentă Poemul e detaliat ca „o proiecputie grandioasă a sufletului mefistofelic'', ca desfășurare a „formelor posibile ale posibilului însuși" ( ), de la posibilul posesiunii, banul, până la posibilul i ștoi ier politicul Diavolul face din Faust II „o carte profetică" anume „cartea primei iumatăp a veacului XX" ( ), o radiografie completă a instaurării posibdidui m Occident; p sibllul primând asupra realului Toate lucrurile reale sunt transloniiaie doar în posibilități, inclusiv Ilomuuculus, omul flin ej rubetă, „posibilitatea d от ^ ), Dar luinea occidcniaia cohteinp»>r se ,dli зрел -e o ' rehța unor danie w E un саг particular al obsdsiilor lui Nbfi ■ f *jp pcsîl sează lesne ~r — - , M , ,x ftîsabandoMte nici imăcar în detențiune, re’ ate cu orice prilej, de as data folosindu*se de Fausi II în polemica sa cu mo iCinita н и) t»Ș interesul: »еіь: m înnoirile științe și tehiiicji (pici el fdjsenț în u dude închisoare)^ N >niciis Flaio sau ^Despărțirea de Noica" din volumul Ipoteze de lucni (Jbd it tr? ( artca Românească, , p - ) i'astișarca e voită, Paleologu se de^-paru ’e Noica în felul în care s-a despărțit Noica de Goethe: „Adică deloc“ ( > ( к mta e purtată în același mod, neiertător în atașament Stima veche și statornică nu tocește ascuț ișul înfruntării Paleologu eradicai împotriva radicalismului Sau: își a l it liberalismul maximal împotriva maximalismului antiliberal Diagnosticul e simplu și tăios Noica e captivul unor „infirmității oongeniui N ! t ce ține dc «dect spom nu-mo,- ?> fi lCdi n- ( - "l ido ofit ‘ ț H ou lui ate amăgit că ar fi cele aduse de mine autorului Despărțirii de Goethe, dar ore ці a Iui nu riscă nimic prin aceasta Iar cine acceptă o filosofie ca artă, trebuie s-o act Jnnrc biippajie și cronologie Pentru ce acum? Fiindcă între cele două „imerpr, ШГ' ,m cărții lui Hegel — la care tocmai ajungem — se întinde un răstimp de vreo î în cate Noica a pătimit multe, dar a și gândit, scris și, către Slărșitul perioade', duh) a publicat texte Momentul pentru acest scun ocol e pț u hm înivucT ■ om iî otiligați să ne asumăm după el — salturi și amestecuri de scrieri, cu o gftștiKțfe certă și incertă, elaborau- in parte anterior și în parte ulterior» adesea cu multe vtm ite'ma> vfechi „m ш ц noi cu prot&Bife consuicținm d n mim ale ab i a etapelor elflborării, cu imposibilitatea d© adata exaci fonna ofesii i чре fragmentară în franceză, cu intenția de a fi trimise „ilegal , spre publicare, sub pseudonim, Editurii „Pion • • ія №nniu iile de Noica a comunicat la anchetă tot се-și mai amintea P|iust și epoca inaUz urată'de eh care ztw’mai știe 'cV vraa;> dupfrcttobtite-să ne ремго'опсе înMbgălor, ptedcstmât cu si^iranță să fie în rtns/Ог, cel ce li se rtasase pentru scurtă ѵіШе Ibgioiiarilbr^e putea ulterior don&ț t eu tw^sununued'Д «ь l>e atonei de cfind mai a cc- și I feazăpe vârslriicul lui tovarăș de! celulă cu „Pedagogiile!»' ( ); Aredreptate» ■ atunci când - fibăîși va revendica o mtmea dc „secretariat", ни dc $cc;ci :i-, dar dc „svcrciar general" i cpnfiune e i organizată de sine prin alin, până la pierderea dc sine prin alin" programul său de o viață, de la „e eIc' visate în tinerețe până la cele promovate ' scenic " păltinișană , * c c ta ли ac o Icră cronologii exacte L ucrurile descrise au loc dup i ui и л к stai Mugur iu celulă sau doar în du" ( ), în doj s-a aflat și cu Ales la despărțire îi oferă în dar a treu mișcare deigimnastica (’Să Ap • ■ ucel jmpdruimeni" care își țin unii ulior i lecții" Li îii'i ;i lise »rc epoca actuală obsedată dc „nevoia dc exactitate" ( ),in locul \dcs„ epet и ”Ыѵ'іс m iui ui ^eaceastiLantHiiv irudițic cpusii ччlei p v lator Larfindul l-ч colegii >i celui i des* i p'| i î^ihn i iu'îii ci c fo dc soart sc \ 'I lăsa până la инпЯ,ехрк> ia enuv fu > W “ini nuhoraaau răspunderea pe care b putută în ■ • o de мп, ițămția^rateiăa bniciuhu ului А'ЧС икч Ul 'plșlîi jVe ’iU I J‘ , • ' nilul I f ull l ' I II) nullnpk ’ Hll isc , CUI | u> Motîi •аЧ ităpe tecuci Ukincan ișitnviUuit >> -чип и c im rp puui duc , v; \ С Ы« I ta» “SЛ și fă ce vrei’- remodelează - i se atrage atenția - auȘustin ^ ’’ fî ț sunt vrei’- în orice caz, el presupune că vor fi pe deplin liben, p cum se cuvine Sil fie îMră mei o constrângere ' Fantazează cam iresponsabil îi oferii anchetatorului numele tuturor le-ar fi puiuț oferi spre lectură o carte incriminată își amintește s Zero ii W romanul lui Arthur Koestl er, despre ce h s-ar putea ? lor finalmente întâmpla Tot astfel, ar putea povesti Banchetul sau Republica, deși aceasta du urmă, dacă ar fi fost realizată, ar fi putut naște un cu nimic comparabil fota Itțansm Pătrundem o situație paradoxală Noica refuză lumea moderna, faustica, mai bine zis mefistofelică, deoarece în ea posibilul primează asupra realului ca „posibilitate goală" ( ); și concomitent e imun Ia realități, până și la realitățile umilitoare și periclitante ale închisorii, urmărind în exclusivitate posibilitățile abstracte ale gândului, considerate însă ca pe deplin pline, E un don Quijote, întreg și inalterabil Nu acceptă în preajmă nici un Sancho Pauza Ține să guverneze insule imaginare, de el însuși inventate Iși imaginează „Zile cosmice în care, dacă toi nu știe să comunice prin alfabetul Morse cu celulele vecine, măcar ^ă invente limbajul prin care omenirea să se înțeleagă cu extra tereștri, după un cod interplanetar Curat donquijotesc e „creditul nelimitat" care, bănuiește singur ar putea genera din nou „tirania celor buni” ( ); „secretariatul- ca garant al bunei munci în „echipă ca și tentativa de a învăța, atunci când i se oferă posibili ta tea, limba rusa, o limbă, „extraordinară-, „una dintre cele mai puternice și niai « • grandioase afirmări ale logoș-ului uman“, cu tot ce e în ea „remarcabil și impunător-, felul cum accentuează cuvintele, cvasiabsența verbelor auxiliare a ii- și „a avea“, verbul său imperfect ori „nedeterminarea ei bună?, care îl face să sinuă Jn Unitatea- de care vorbea Gogol în Suflete moarte ( - ) Capitolul XIV ( - ) îi e consacrat lui Marx Căci i se dau, volum după volum, Operele complete, spre lectură ce lucruri tulburătoare simt uneori de găsit în opera lui Marx!“ ,‘,Sunt pagini în care Marx te cutremură - De pildă concepția despre „înstrăinare- din manuscrisele de tinerețe Rezumă ace i „cascadă de înstrăinări ale omului-, ale muncitorului, față de muncă, de sine, dc natură și К vCilaiți oameni Găsește „poezia religioasă apsalmistului- în articolul dc ocazie Dezbaterile asupra legii cu privire la furtul de lemne, Extrage „gânduri adânc semnificative din Ideologia germană apoi o uluitoare pi Hețic despr limbă, sumura și aproape dc adeverire, (lăsește „locuri de prim ordin- în МащІЫиі Cei lv) aru de gazetari, la Tribuna din Statele IJoite îi par lin pasionant „document cultural și istonc-,; Jurnal'ul intim ai Europei"*, „Cine nu citește Jurnalul intim al JI mijlocului de veac trecu», se ignoră pe sine ca european/* Apoi reține„gânduri к ' ■ formulările de iile mari" lin câte un fleac de discurs Așadar, deși йый consideră pe Maix un «ше filosof# îl interesează, „cu totul neașteptat pentru mine; pr t ia I OO - Una dintre lucrările elaborate a fost cu siguranță l~)ouaze >•> періе ale realului cea care va inaugura „seria nouă" a operelor publicau eliberare; alta un studiu despre cibernetică, tipărit în Revista dejilo a> i Au , cu o notă de subsol cu privire la proveniența sa din , deoarece pi iul i evistele ce i s-au pus la dispoziție a fost și una de vulgarizare științi fică dir an ’ u rubic condescendent? O alta fațetă, cu iotul nisoioa a uiopis nm i Ut :âbuit? I ’’ , m m г c ;i/ dibemt Rememora rea și o îiu hciv cu pali u \ i , '•■'ilibifo Ifiakc, ei I Lt H i !/, fi, /ih ,r iliili,) UniUcșIi I dilui i V ЦЩ i !h\i ' \V • • trie cu •u'iii ,ug i iiili-i pu i iulie \ echc i >t muci i:ii ipi este fîințaîn devenire; estelDnu și Multiplu laolaltă, este fel de tel : geneză și extincțiiine, transnusiune de altceva care nu c dccâ: usci s i ,c ? e sine; e vehicul cu drum cu tot“ ( ) Chiar și fără adaosul, potnvn c, crne c' ncn Sunt Tipărite Doufa > i șl șapte repie аіыіфіиіш \mr vedea traduce si :л> « Ѵ; ' Ж о •ф ■ tu - м МЧ comentariul /,ѵл/ ѵ sau dwpw fn^ul prea a! dniposiel de oameni fi lucruri Buviuvștl, Ihlltura pentru llturalutiunlvcraulădnlcrprcterca, ІИ traducere, va n tvpiiblieiuh, în Pluton, Operv //, Buouroșli, Editura Științifică și Enciclopcf , c vi și I dup » I u uih (riioi doarpiin conținutul său transfigurat de liumustțu, nnuo it i upusii prea direct inspititiiei Vrăjii dc frumusețop lui Phtiidi i ' i ■ i IcSociih se bisa încins du fantezie și, parei» unl' iiii, u- lai duzerJinii, A liu ț li nu", dcluvaza Promovează de asta d ii i иімгіиѵ и i 'i liloGGlic“, Ntpiuiiicios în fațt» accsmi prea poutiu ul v ir Nqh,i s,- WftltMO/PlinăpQețic dar Ci lot у Hc (joi in J’in- iș iii ii ciuii i p ) i’i ii -u fu phti h subpii ч , nd d« ' “J frumusețea artistică a dialogului riscă să rămână la un Platon al frumuseții pure ^Excesul de frumos o înrudit cu excesul de artă Noica aduce Sfltbordonează umanului, nu urmărește tipul ideal de stat crtipu Apoi: Platon nu e un detractor ci un apologet al artei, c ț R t poeților și artiștilor ci pentru ei - pentru aceia Care nu-și trădează rostul Rost n-are însă decât arta „cu sens", „cu deschidere către Idee" Expulzați ceUte sunt numai „unii poeți" cei aserviți libertăților vulgare, egoiste; și sunt lăsa J să revină în cetate toți cei care știu „«a vorbi cu rațiune in favoarea plăcerii» lată, Platon îl îndrăgește și îl tot citează pe Homer, „dar când Homer își ia libertatea ^ batjocorească zeii, nu are ce face cu el, nici cu alți poeți sau artiști, la lei de lascivi și libertini" Cu tragicii Platon e și mai sever, fiindcă „spectacolul nelegiuirii e mai grav decât „impietățile față de zei" Și Noica plusează, întrebându-se dacă tragicul antic are îndreptățire „să plece de jos în sus, de la nelegiuirea umană la pedeapsa divină, sau dacă nu cumva tragicul trebuie înțeles de sus în jos, cum a arătat meditația asupră-i“?! în ciuda minunilor de expresie și gând, el se încumetă totuși să-și ducă opoziția până la capăt: e vorba nu de tragic ci de justiția elementară atunci când „un om care și-a ucis tatăl și s-a cununat cu născătoarea sa“ ori „urmași i unui rege care a ucis și a oferit ca ospăț odraslele omenești, suni pedepsiți de zei în schimb, Platon întrunește adeziunea lui atunci când aduce poeților acuze „k impietate și pervertire a tinerilor", aduse și lui Socrate la proces Și se cutremură aflând că muzica lui Bach desfăta seara pe conducătorii unor lagăre de e\ /- minare": înseamnă că nici muzica savant polifonică n-a reușit să insufle av? Platon reclama muzicii monodice a antichității, „un principiu de educație pentru Л ' - I * ’ w | ‘ • * * r sufletele tinerilor" Aceste comentarii târzii completează frapant rigorismul noician de pi ik Abaterile de la Idee îl supără nespus Nu importă cine se află în joc, (ioetlrc ikich ori Sofocle: dacă, în estetismul lor, ei cedează imoralității ori pot fi m impui ți imoral, atunci trebuie scoși din cetate sau măcar amendați de către îm d, pțti ei Nimeni și nimic nu justifică abdicarea de la înaltele comandamente ale gândului Sentimentul e suspect, frumusețea e suspectă, arta poate dc\ cui susțx'CtA ' cm a-i disciplina pe tineri, să promovam valorile senectuții înțeiepțite a uni iiiii it ii: îil renii!, religia, moralitatea, în inextricabil i lor unitate, imund țață de tot ie , i mi, ’iiuât po a pica înfeudai lactorifer sensibil și a fecto estetu л lUMibilmi Ordin» a „inh iprt lardoi ' lut Ifegel,not uul O is tea oruuhd eu toft oamenii, cu l; ș| pe I) ceaoptai însă Noica, tipărindu-le în Ж ca două Л € АшггсЬвг ,t Я gândit el, altminteri nuc de înțeles pcnuu a i i îndenwi •, , pe cititori s ’i-r ОИЮД СЙ la începtit textili fl c a doua fantezie a povestitorului” (l, ), Dar trimiterea din urmă nu se pi dric c v întocmai cu II, unde „peripețiile cugetului”, „pățaniile conștiinței” surd „kga' e”, „organizate” „întruchipate”, trecute din „genul didactic” în „genul epic” Noica El Noica, nu are cum să se dezmintă nici în spiritul său intim și nici in stilistica sa adecvată Drept urmare , „povestea omului”, și II, „neobișnuite e îniîmplări” sc impun, laolaltă și în aceeași măsură, ca fiind o întreprindere -ți m âm ot ȚHdijtura și s-o și ai" ( , ) Reținem reabilitarea personalului de „rom -, i iim-U'lud, altădată depreciat împreună cu Goethe și i'ausi Eroul m’ăi s ■ i ui iiigî în capitole „Conștiința” conștiința Л ч ;ц,- J l’IH' ' la nudul t i cunoaștere”, acțiune’ și ,л rcupcN, ni II cl se ,•}’ ' d I in I ( -•lllllju t S I C c dadc/c „c pi ritul spui tul l\du tos ș f , i dul lumii Ut solului а ан li vi la/e ia licia lata, pe scurt, treimile I Conștiința Parcurge inițialele „povești": senzația, percepția, mtclccu;’ stările, lucrurile, gândurile punerea în principiu, opunerea în fapl compum în fond Sunt primii „trei timpi", primele iluzii de certitudine, subiective obiec absolute j ■ y : ■ i II Conștiința de sine Lumea impersonală a fost rece, acum trecem in i populată de oameni, ne cufundăm în „mările calde ale vieții" Acum indi i hilare și „amintirea umanității" , reface „etapele umanității ca în vis" (I, ) La im - omul primitiv, Răsăritul indian, Gilgamesh care se recunoaște în ai: om m Enkidu Apoi „se naște istoria"", omul devine erou, „întocmai eroilor hoine;-: ‘ (I г în independența sa el caută dependența, ca stăpân se leagă dc scl v intra în dedublare, dezbinare, luptă, dar sclavul înfrânt, prin munca lut conipens il - ч biruie în afară" (II, ) în line - finele a trei verigi din lanțtșt descoperă L «г iile lăuntrice, prin sofiști și stoici, prin sceptici și cei cart t'ș, „conștiința nefericită", spre a parveni la „înfrângerea nefcrîeb:i 'n ' ■ > Evoiba de I lomerși Sofocle de Esopși Epictet de iudaismși croșmiism i tuiul ca iuti,oamenii" este luccesiv erou, sclav, om liber și t hibzuii biet om „-иггісІЛ biet spectator,!biet credincios apoi ia lotul de la început! Rațiunea Л Ațță-■ м nu c'nl,' r\aU >MpologiCo? „Ю- ltu !-■ p^ihol&gia a/td, te obsfirvâfldli -• micului senior ;t\ ,iiri țv;urn rațiune i aCUfb i;i’hi- •> ■■ ;■' UI® - itmeîtzw» deci, Evul Mediu, Rcnttșterwy mod uut>d Ш лиг Oi -s') situate dincolo^ credință dai dte on Quij n Dmj \ fericească lumea, el c prototipul noilor relormatori și profeți, (icapia Im ■ r| c „egoismul altruist"' (II ) Ignațiu de l oyola combate inul ian, r ml țbs d r dar virtutea lui triumfătoare sucombă în retorică și plictis, c mir ini de mc' a creatorului asupra operei proprii Subiectiv, obiectiv, absolut di iicptc mici în cadrul verigii dale Noica nu atîl aria greacă o clopia ,i h i , abate- cu acest prilej de Hegel pentru care, în toate tratatele lut I ь a; i, icprczinta faza prin excelență artistică a umanității N'ou i t pic , i - - s , Platon (cu un prilej - am vă/ut - îl va amenda pcniiu іпііи ііп -u " k > ч S'Gl'ocle’j poate de aceea deplasează în acest ca, adeix m t i ipunu t : mvi ■tpro:t]> i c\pi nu i ■ \i / [ ( bhiiit inul J H Ijiuu- I ІІІІНІОІ f h- t CI C I o ludo idiialu iU a nu piilc i d i un verifica prin omul practic, omul burghez propriu-zis, omul proprietății - omul care, la modul efectiv, pune cel dintâi „problema istoriei" (I, ) A mai fost vorba de o istorie, dar de fapt doar de acum încolo se va vorbi despre ca C aci, la drept vorbind, toate măștile medievale și renascentiste aparținuseră insului în totalitate, cele trepte din jumătatea dintâi a „poveștii omului" s-au constituit în petrecerile (odiseice!) ale conștiinței, conștiinței de sine și rațiunii individuale Nu putem decât regreta oprirea textului II în acest punct Trebuie să ne mulțumim să continuăm urcușul, prin excelență istoric, doar în textul I IV Spiritul Insul dobândește conștiința comunității, prin revisarea istoriei în fazele ei: familia și cultul morților, lumea greacă arhaică și clasică, lumea romană, medievală, renascentistă și burgheză A Comunitatea - „jpirftwZ adevărat" Apar bărbatul și femeia, familia incipient morală, „insul ca generalitate"; fapta morală în relația dintre frate și soră, tragica înfruntare a lui Creon de către An tigona, destinul lui Oedip sub legea divină: „Ești vinovat orice ai face"(lK j; starea juridică a cetățeanului în imperiul roman, născând stoicismul și creștinismul В Cultura - „spiritul înstrăinat" Continuă dansul în câte trei pași prin istoriei Creștinismul medieval intră din nou în posesia temporalului (florentin, spaniol, francez) și spiritualului (catolic, protestant) După Renaștere „iluminismul" e drept și nedrept, „vidul iluminismului" și „materialismul secolului XVIII" sunt centrate pe „utilitate" „Omul ca toți oamenii face Revoluția franceză" ( ), îl urme, a » cetățeanul Rousseau, își postulează voința individuală ca voință generală, din libertate/forjează teroarea, libertatea absolută trece în propria sa negați', iute, insul c anihilai, supus ordinii napoleoniene Ajunge să prefere o revoluție doar de ordin moral, numai a lumii interioare, deci: C iSttca „ф/г/ш/ sigur de sine" Revoluția germană morală, Kant și Pici (te, pre icră* drepturi le datoriilor, subiectivitatea, desăvârșirea lăuntrică;' d ir șHcgea morală ajiifigu să se clatine; Atunci intră în joc, la nivelul istorieîiUbfele fiului ri ’ ipiioi i, uimi) ііріе burghez, o,i i rovestețtomiiluiea toți(Himenii a apărut în cditia dm »cucâteva Ій' ИІПІСЛГІ (ața de varianta pariziană din Noica a re ton uul it în ultimele doua «apiiolc și îp epil<>g câteva enunț tiu religioase, l^aîniînn it,-» і Ximrtezeu"cu „divin" ori cu /ЗаЙІѴа operaHmici; tăieturiGnnrpsuIft fațade cepzumantireiigioasăsuntneîriscmnate^nui^ualtehitnicidesfășuraraagândului i’ rit ) пик и ai iș imciifule creștini cvidenk Chiar numai schițat lui reiese neasemuit artist nu putea să trebuia sări confiște, cu Povestiri despre om după o carte a lui Hegel se recomand» ca una dintre cele mai măiestrit desfășurate “а^ PЮ Hege '• unui încheiat, celălalt dus până la jumătat e Un din J-to H g to opoz ț ш Masemult ffl S f opozițiile sale cu tot Aceste „povești", „basme , „romane, ating nivelul epic, liric, dramatic de care e capabilă filosofia N-amM puțini dintre artiștii, mai ales poeții - greci, renascentiști, moderni- care populează Stele cărții Căci, în construcții și expresii, principalul ei artist ramane Noica, iar după Noi ca, prin Fenomenologia spiritului, Hegel însuși se înstăpânește m cultura română ca un neasemuit filosof-artist ? л • л ‘ • > ' ' ' ț > - • ■ - > » f ■ / “• ■' * t л / h * ț „ v V ь Noica este de timpuriu centrat pe dominantele sale - pe care le susțin și mediul în care s-a format, grupul cu care s-a simțit solidar, prietenii de care s a atașat în perspectiva cărților lui despre „romanitate", e util să introducem o succintă paranteză, spre a indica măcar un singur impuls formativ receptat din exterior El a fost, de altfel, recunoscut pririre rarele sale mărturisiri autobiogra tice Se găsește în varianta explicită, în Amintiri despre Mircea Vulcănescu (inclus drept G/vdnt înainte la Mircea Vulcanescu, Pentru o nouă spiritualitate filoso fică volumul I din seria Dimensiunea românească a existenței, București, Editura Eminescu, ) Portretul spiritual făcut prietenului e în totalitate demn de tot interesul, dar atenția ne-o reține cu deosebire o întorsătură de frază cu privire la ,,admirabilul studiu-conierință Dimensiunea românească a existenței, iară lecția căreia, poate, n-aș fi scris niciodată Rostirea românească" ( ); Cercetătorii vor putea aprofunda paralelismul Vulcănescu-Noica în planul dai el se află însă la vedere și fără cercetări hermeneutice scrupuloase Evidența preocupărilor comune și a direcționării principial identice ne-o va sugera o simplă trecere în revistă a articolelor și conferințelor lui Vulcănescu, dar mai ales textul său de căpetenie invocat Dovezi preliminare găsim în volumele și ale seriei citate (volumul - Chipuri spirituale, Ediție îngrijită de Marin Diaconii și Zahiuia Bal ii ica, București, Editura^Eminescu, ) încă din studiul Filosofic готдпеам ' І contimporană, alcătuit din trei conferințe rostite la radio în primăvara anub u ) (voi , p - ), Vulcănescu se întreba „în ce măsură se poa te vorbi de o fîlo-solie românească? ', răspunzând afirmativ și desprinzându-i acesteia „caractere le‘; și „mediul , de la maximele „iilosoliei populare ' până la numeroșii autori contemporani Știa rilc loi Radulescu»Motru, 'P,P Negulescu, ion Pctrovici Blaga \ac lonuscu - ic prezintă și în recenzii de sine stătătoare lotastfcl, în mai ampla secțiune Chipuri spirituale mmânești ^ spirituale ew^ene>suat reun ne texte despre scriitori, critici, pictori, compozitori (v volumul din ) Di сопи, București, Editura if hdt ție CulturalcRomânc (conferință din ) ulm- йUn Cercetătorii teniei,i© a pe j ), Pmy; românesc otii pO ПС te I€' Г ІІЙП i tățî •, >- v eristică’ spi 'U ''■ muabilă , ieosbbirede individul alterabil ( '■ Ispitddtâtâ (cotite* ’ J ,i ■ у, і )’гёсіиѵШч,^с la : : c« zire popot* asemenea ,u >itv , di icrite și diferi c frici și peitrinașii lor- i zr caracteriza, astfel „сЬет -п vi codrul marea pământului", ascensionalul „suflet de munte" șa Огісеш • preconizată în cercetarea fenomenului etnic-națiopal o limpezește Ulița fenomenologică" dedicată lui Emil Cioran, Dimeăsiuiiea românească a existenței Ea reprezintă o conferință ținută la ianuarie la Ateneul I- oman d in București, publicată în Izvoare de filosofic ■ Culegetv de studii și te> іеУ II ( ), cufejjere din care au apărat două volume $i care âu fost îngrijite ’de €onst; lord,' Const Noica și Mircea Vuîcănescu, republicată în Caiete critice, nr - , ? iar apoi în volumul din (urmând să intre și în continuarea serici de opere) Textul poată la sfârșit specificarea: І - , ceea ce ar putea sugera de fi nitivare ulterioară a variantei scrise Vuicănescu pornește de la Obiecț iutiiprealabile (I), în răspăr cu care susține îndreptățirea caracterizării naționale a existenței, nevoia de a studia orientarea spiritualității românești pe axa existențial-naționala, cu apel la filosofi români, la întorsăturile limbii, de pildă „a petrece românește", și tot ia „ispite", caracteristice diferențiat pentru lumile romană, slavă, greco-bizantină sau tracică Urmează grasul demonstrației din Ființa ființei (II), Firea ființei (HI) și Urmările (IV) Accentul cade pe relevarea existenței românești prin și în limbă Extragem doar câteva dintre argumente: Jocul*’ și „vremea" ca spațiu și timp, de până ia „împlinirea vienui"; lucrurile care „au fost" dar „nu mai sunt", altele care „pot fi" dar „nu sunt încă’', cele „nicăieri", „peste tot", „totdeauna" „mereu", „întruna*', „pururea" „Jc-a pururi" existente (cu citate susținătoare din Eminescu); „întâmplarea" care întâmpla", tăgăduirea ființei prin opoziție și limitare, modalitățile negației românești; însemnătatea lui „ba" și „ba nu", modurile și modaliiățilc lui „aș ti ', „aș fi ibsl", „voi li**, „voi fi ibsl", „să liu", „o fi", „să fie*’, „va fi fiind"; „>ă t losi" „să iaci**, „să fi făcut", „trebuia să fi fost", „trebuia să ii tăcui" свл ulfiptcfe niuatc în cadrul celei de a treia negări Căci, după Vuicănescu „urmăriri’ ipot? zici îi lîințci și fini sunt în număr de șapte: „/Va схіміі ființă*' \ii c-x: b)eniahcii dm „schița leimiiic(u»lngi m HA t) incdmi Si luțaacj din | // sul“ > Chipul", „Bărbat și femeie*, „Rostul și Soarta , apo “ si în final Dumnezeu" Preocuparea c tot existenția -''Ș ' sensurile romănești ale cuvintelor „fire" , «Mir dar si avere" („n avea dc-a ta") stare („alttestare ), putea avea de-a ta eu el" adică d Dumnezeu se revelează ca csenț ші mente voitoare", capabilă de a „face și desface , ca supr Ea este punctiformă, se „însușirea și Insul", „Firea" „Alte categorii" -lingvistică Sunt captate „chip", „rost", „ „este" ca echivalent cu „a a întîmplării ș a m „născătoare și ftcătoare", „ „operator adevărat" , Noica se află „pe urmele" lui Vulcănescu nu doar în propriile sale desăvăi -siri dar chiar în intuirea lor timpurie Aceste intuiți i „fenomenologice", strîns legate de celeale prietenului său, datează încă din anii patruzeci, din acele tex le d ispa ca le care n-au mai fost finalizate în proiectatele Contribuții la o istorie a spiritualității românești; dar care se regăsesc reunite în volumul Pagini despre sufletul românesc (București, Editura Humanitas, ) Dintre studiile de aici ne întoarcem рента o clipă la Cam gândește poporul ivmân (p - ) O frază esențială din cup» insul lui, „S-ar putea fiice o întreagă filosofie a lui «o fi», ca o concepție românească despre lume" ( ) trimite, în subsol, la Dimensiunea românească a existenței, conferința din a lui Vulcănescu publicată în - paralelismul intim cu care o atestă, iată, studiul lui Noica, publicat la rându-i în în revista Convorbiri literare Despre ce aduce el vorba? Despre vorbele românești „noimă", „rost", tâlc ', generalizate în felul românesc dc „a gândi" Sugestii îi oferă proverbele, ( populară și transferul ei în marile întrebări și dimensiuni ale raționalității culiu Cum s-a prelungit și cum s-ar putea prelungi în continuare „sensibiliіиie;C româneasca într-o specifică „filosofie"? Una care să caute un „tâlc" în Iun un ч un ,sens" despre lucruri? O „viziune românească" în care nu doar omul sa g u, dească lumea, ci și lumea să gândească în om? Printr-o ,Jiz/ce continuitate între fire și spiriC ( ), au încercat sil ediinv ■ asemenea „viziune românească" тгіі întâi Qantemir, apoi Hasdeu Qonța, Xenopol, Pârvan, Rădulescu-Motru, Blaga Nae lonescu -Stăruie la ei toți ideea prelungirii la ii țărănești în spiritul cult Ce căi ar putea însă urma în perspecti va ciiha, „românescul în filosofie"? Mai puțin calea urmată de Coma, l'âivan, Motru în care sensibilitatea obișnuită pare, mai degrabă dizolvată în „înțelepci чеС-„Gândirea românească se angajează mai degrabă pe calea „filosofiei" cu Г деіяп Blaga, „personalitatea noastră filosofică cea mai bogată" ( ) și cu Nae lonescu acefe care „resțițufe gândirea românească iilosofîei c)asiccde aiurea"n( ) Apa i-o doîir apventă incompatibilitate între două judecăți: „|^тот filosofi- и astfel de împlinire s-ar putea obține; crede el, cu ;,teologicițh iare ne da sentințe ntul ■ [>t o i a! dezâsthilui hi st spâne n/ni va reveni acest no» început înălțând Гц , i ;c’‘ ruptura omului ‘de hune la reîmpăcarea lor; dar din capul locului ne este limpede cum se va reuși pc rformanța: se vă transforma - în intenție mai măiestrit Ufi V î aiciân Blaga, Nae lonescu și Mircea Vuîcănescu • „tâlcul* în ,',sens‘\ „firpa în spirit' ^sentimentul* românesc al ființei în ^rațiunea ti ontologică t Programul e schițat în Filosoful îl va realiza pe deplin în ultimul său pătrar de veac Va scrie ciclul volumelor sale „naționale , tratatul său ontologic ,\univerșal (cu suplimentarea lui logică) și în final, ca verigă de legătură, modelul său tulturâl „european * i «^ ia sau «patra alei »c iusepa dală, ea anume ț« cel hi modula icit integ-atoî сіг r țaseiinaliKlii* publicate sâte a mai oirzmNoicaІе-яadăuga ' mrtiiht doart ui ■ v л românesc ansamblul cărții ținând ftutLdegrăbă de ontologia „tiniveiia' de definitivare spre publicare) ne~am i t r ‘ i-П фОГГ J л șt La segmentat în * Tratam Rostirea filosofică- românească și Creați" ■ r ■ romanească laolaltă, nu după primele lori ediții din L fi ) ci după erfițtâ care le-a reunit în In căzui lor nu avem prea mttltă nevbfc de citate' n f>n (cele diii I Exemplul universal cel mai la îndemână este Goethe care, cu Kaust și rum ales t> ia nuracolu! eminescian) Cei дгеі mari gânditori" care și-nu ptiș ршЬЙйіа Gini n și Brâncuși; s-au msuiat astfel statornic în cțigel^rf a lui Noica Д văzut în ei |ж рндсі,мі п ■ > inu s înfățișăm, cu luг ba noastră, ’л ju Jcata istorici , cu partea' noastră* românească și cu puțini,* dcpildă attinci când vorbeș Sa imului,,sî d M^truîntemeierea filos mânesc‘” în titlul atâtor cărți, studii, articole, acestea ar fi fost urkum îiiTcț C; ;e în această, de mult râvnită, direcție - iată, în fine, permisă C sainade cuvinte' Noica se angajează pe urmele lui Neciilce să-și loioiiumtÎî un număr de cu' liik sbctd ontologia personală pe lingvistica națională E se cufundă în ѵссіин i străveefiimi, scormonește etimologii, scutură praful dc pe vorbe ііцек; ! ■ bătrâni,' scoțându-le la lumină sensurile proaspete tace apel la fiiulțt îfoumași îndrăgostiți de limba, mânuitori sau exegeți măiestriți ai Cuvintelor, Соічйіі \ im, Uicclic, I losofiei, Udrișie Năsturel Dimitric t fomcmir ( oua Ju [ c I ifuu, i кили - тип Sexul PușCariîl și niulți alții, cronicari, ut 'iio fifofi i, dar i;гч ales creatori ândiiirrii dc limlxt populară surit aduși m минщ îirfieprifideriî '«un irile Basme și poezii; vorbedc Juh >i resfiri cu talc sunt сет«хше l i miufos ârbăkmre a irurififorului înțelepciunii popul m- în tîfo lufiă cultă în treiu» a această I comunitară, Jucrare va fi pusă - de sute și chiar mii de ani, dacă reconver în locuri și timpuri specific SCGd W t atașat s-csek biî- ; ej neasemănăîoi * la „ispitire * Ga 'un călător neobosit pe ^rumuri le bătute $ lucru de qătre omul ■ instruit $ га fora până la adâncimi Lucrare iui va trece de ăi prin №iie neștiute;ate- ^cute cu vederea, deține, e pu»,^ tiviate ale lui Cantemii ceință „câtinț®, „feldeința , E g • К „cumpăUd’vromd- si ar îrebui MйтЫ „can^ta H,« ■ • • nil Шa se lăsa „smintit de nou " te pe -rou care nu e meaje to M -sg se fortifice, spre a rezista ispitelor rele, cu lin ta poporaliu său; cu Mo/ cu îwrr , , d âirdnețe și cu atâtea a e comori de folclor; de la lume adun? > ceință-, „cStințir, „feldeințS' Etimologic vremii ®ră » se lașa „smintit de noutățile pentru care nu deocamdată, câteva dintre identificările punctiforme, dominatoare în рпшек rostiri' , neabaiidonațe nici în ulteriorul ^sentiment , unde însă trec în avanscenă articulărilesistemice i „ - : /; j : ■ otij care reprezintă „ v?«e/e /drg// al omului jn ‘ și „în spre închi >” îllci— Roșțifea filosofică românească schițează, în partea ei introductivă Șinele și sinea, de până la lucrurile „făcute de pm? ( ) Urmează trei „cicluri întâi Ciclul ființei Traversăm rostul în accepțiuni cunoscute și uitate, „gură", „deschizătură", ,/ânduială („ordine' ), apoi „rostirea ' -genetică, matematică, metafizică De timpuriu plonjăm în dualitățile lui nntni' a fi“ și „a deveni", „asta și „alta‘\ „a sta și „a se mișca și „deschi s"; de unde și obligația ca „între" să ajungă „devenire întru ființă imarc și cere, mișcare și statornicie Jirea 'ca „universalitate concretă", „t general' , leagă „a fi" de „ființă", iiciiiiițâ „aparență ,„putință' , „manitestare ' „vremelnicie", penet ut-" e dăruita celui care șiie ,,a gândi infinirea } produc ,,'mdvii i infinire'”, geneza și exodul ,chici iiMiinciiu-'); Ігакш" s Lamură*’ bșt multiple ea înființare • ■ ci le", fie „mt-sc cad А , nihte" trimiteia mire • - -,l c ■'л fârtate“maiieș „neffirtate* , adică; bmul femeie sau bărbat Faust dc Mefiste, îinpielițawl^ iară rea" ia acide câte iic Д Ш pune-mi hotare ); ,Д>- ul“ e și ,jnd- vid" (chiar ta peibmîivui „întruchipare-' ce nu mai este doar o „închipuire* ** fie fi -țuL pou/ij Гі zcisiil aceleiași medalii mai importanta subiaporr arjnfc verbului roinânCsd' O • DlÎIP si I Ldiolăntște-mă •' individul- "Y municate- e legată de „cuminecare*- După cele două mari părți din prima carte, ajungem la ( reh ' c « : a doua Ea prelungește „rostirea românească" într-o asumată „lecție de estetică ( ) Sunt și lucruri reluate, și altele noi toate — variații pe tema limbii maio i nîe „Ispitirea** se dedublează în „ispitele gândului’* și în „gândul ispitelor C a utemii e din nou prezent, ca desigur și Eminescu, mai ales prin fragmentele caiete - й sa к ori Brâncuși, cel ce-a dăltuit „infinitive lungi**, ca „a tăcea - tăcere oferă „lămurire**; „făptura* știe a „făptui**; „lucrătorul* naște cu „lucrarea lui un nou „lucru**; capacitatea lui este triplă: , a săvârși**, „a sfârși’* UNESCO reține din limba română ,,trei cuvinte**: „dor'*, „doină*’ ar fi fost dacă ar fi reținut „lămurire sinea**, „întiu**, „împielițare nu se cade**, „rostire**; diminutivul care la români face abstractul concret -„bădișor**, „departișor ** „Iscusirile** pot fi și el triple: experimentale, speculativ e și poetice; putem gândi к schimb dual ceva Lipit și apoi dezlipit de lucruri - j cc pleacă „spre** larg și altceva apropiind ц-se mai de departe „către * noi în această învolburare a desfaccrn-refacerii cuvintelor, căutăm limanuri Unul ne pare aii frumosul, artele și „estetica** explicitatăspre sfârșitul cărții Air i „chip** ia forma formei întruchiparea primește chip, prinde chip și dă chip Ea nu mai e deșertăciun ' cî chiar „este**, ca frumos și bun, lucrul bun ai lucrării bune („lucrul bine lăcuf’ ' spune Kotarbinski), formă statornic statornicită E parcă vccsiitttea mv Ic n j Ideilor lui Platon, răsturnată pe arcul Carpaților E un adevăr Incrăn-r" întruchipare**, „întrupare'*, „împielițare** Trupul are suflet și spini E „fragedă ființă** pornită spre lume și întoarsă către noi )atorit măiestriei lucrătQrului rostitor-rostuitor „biruit au lucrarea* ulvlnna , ras bunarc" asupra a to( ce- asuprise, cc se pr ■ / sica penhu cine ține să probeze afinitățile elective voi" Ele corelează „ale lumii două fețe”, trecutul și'' '* •'u ^“^^м'сааіег, la compusele și la modulațiile verbale, pe urmele unor P^esori M G care a disociat încă de pe atunci felurile de mat mult ca perfect șt tte prefigurează împliniri, plinătăți, deplinătăți Ele ișt propun dinaintea două ,fețe", tocmai invocate, ale aceleiași teme O singura pagina ( ) -puntea „despărțirii de cuvinte", temporară desigur - „scoate patru sau cinci inch privire la creație și frumos, toate prinse parca în orizontul dorului, și anum fel cu dorul, ele reduc depărtările, făcându-le depărtișoare- - „pentru noi once creație înseamnă limpede readucerea pe scar» făptuirii-; „actul creației e to și încărcat de ispite și trimiteri către; lume“ (un famulus purist al maestrului l-ar corecta: „sprelume"), pentru a- scoate pe creator din subiectivitate;„întruchiparea păstrează într-însa „trimiteri mai departe" dar „desăvârșirea" nu e bună „Sră o statornică săvârșire și lucrare"; lucrare care e „una din contopiri, mai degrabă decât din compuneri" (ca și „dorul"); iar acel „tragic difuz al durerii stăruie „sub și în tot ce e creație" (din nou pe urmele „dorului") Citim lucrul acesta în capitolul ultim, , număr pe care mai-mai că l-am despărți în și Căci unul anterior, (de astă dată sigur x ) este cel intitulai Iscusirile ființei românești ( - ) Noica derivă din „este“ ceea ce „ar fi să fie" El aduce în discuție „este să fie", „era săfief „arfi săfief „arfi fost săfief „va fi fiind să fie „ de-ar fi fost sa fie aceste „niveluri de adevăr" ale ființei în câteva doar „iscusîri" ale ei Din „este să fie" derivă „era să fie", „ fire-ar fi fost să fief ce-arfi săfief„ce-arfifost săfief Apoi caută să condenseze „va fi fost să fief „fire-ar să fie" „ar fi să fie', „ar fi fost săfief iar din „de-ar fi" - „de-arfi săfief „de-arfi fost să fie" E o „cascadă" de realități și mai cu seamă de posibilități, ultimele mai dătătoare de măsură asupra omului și îndeosebi asv pi a variantei lui românești Această cascadă e întreruptă brusc de aspra legitate a lui „a fost să fie", pe care însă românul a simțit nevoia să o completeze cu nemângâierea iui „n-a fost sa fie" Am renunțat la detalierile speculative, până și la numărarea variamdor (mișcându-se, vedem cu ochiul liber, pe scara - - - - - ) N-are roși să le absolutizăm Cu atât mai puțin cu cât schița de aici va fi curând desăvârșită, in următoarea carte « * * ш C ‘ w w v c ■ ‘ - л ' - ' * » • « Г t L ' * f I • • ▼ î* ' * ' І І * Ѣ J J • wl л t r v э \ Lf ; « ' ’ * j И Sentimentul romanesc al ființei continuă sa descrie panicularisincie de excelență ale rostirii naționale, pe care de astă dată le ordonează în coduri definitorii proprii, dar totodată « și deschide potențialelor^ codificări uhiwsale^ СшШ e, așadar, una de tranziție, prin sinteze locale spre sinteze globale >r le in іПІ ‘LT• I fc j&r & Д jf? Ы * X И wit l Ж F ț' i enumcui deschideriк tapus speho albei'viliâsnțibi autohtone „intru- * (adică ^înăuntru ' ■ Л ■ c deschideri ar ii „întru un spahiu dat ’, „ întru naiură’ț ce am losr), „întru spirit * refiiția necesară dintre întrebările biifephse și buna luminare a lucrurilor, proiectarea câte unui fascicol de luftiină asupra lor - ca sa le „înfrunți* ; drept care gcujpeăză de-asemenca o scamă de rosturi interogative, ce poartă chiar nuincie, de la la >, după cum urmează ) Întrebarea aduce o suspendare ui ordinba realului ) > ifeg^he/vrtzdrealitatea, prin în-doireaasupra ei, prin dublare, Oglindire, exptimată adesea în inversiunea, interogativă, a părților unei propoziții, ) Interogația își aliază negația^ ca pe un dubiu demonic ,,daimonic“ ) Negațivitatea depășește însă negația frustă printr-o deschidere neutrală, ca negalivilatc dc fiedeferifinn^ ‘ (de pilda, cu , oarc“ sau conjuncțiile disjunctive ) in sensul frăgezimii (/racidus') din „trageda fire ' pe с нс ’> С|) pentru « oi l pH deocamdată fie și numai'pentru o ohtdlo'gi A * * *> i lif : : pâsthea^ încărspotdan și ndes nțiaiul'mm >’ i l-v f'p ScDincrud -acum pe $шел€ц fin^oidde-doi^M^tote^țreiipi;^ tentăm iogto^treirii a Printre rânduri autorul a introdus-o chiar de când l-a lipsă a ceva de rdin general", iar pe '„®râ să fie , ca îjipsa ndiții dc ordin particular", adică lipsa individ na i(Zâi ii ( ) rvc ild îiția j fost însă sustrasă de formule lingvistice Acum, după paragraful de s pre Нас , ’ neant la Eminescu, aflăm despre putință ființei de A prinde sau c nu p r t,incușt în '-pcif I I I basme ale ființei într-unul seamă la Faust» Precarități sunt reversul potrivirilor m amendează presupusul de el reducționism ші ^е^, а Ые fitaței într-unul celebrează Tinerelejără bătrânețe' și P® £ neralul (Ambele texte sunt sub vicisitudini ar sta determinați tn celălalt & Pteearitățile sunt Prinse în variate reporțăn literare ™ Sptntu! românesc în reversul potrivirilor m re I D G - > „„trmnotan - la doar câteva luni cumpătul vremii- Șase maladii ale sP^^lA heii ca ;nstanțe supreme", dar și ca „entități, suflări, dihănii", îl reîntorc la ^mnereuși la sculpturile celuilalt (zborul esențelor, pasarea, sărutul, D ra r g yj bUtrXă tatteeîe tatrebîWle^ modulațiile, sentimentul, seninătatea Vestește, prin arheii modelatori, urcușul spre modelul propriu Nu mai are decât să-l formuleze în termeni universali К Volumul II din Devenirea întru ființă (București, Editura snmțifîcași Enciclopedică, ) se intitulează Tratat de ontologie Datează, zice autorul,,/ iu preajma lui “ Este, indiscutabil, piesa capitală a întregii opere Spre ea converg celelalte scrieri Le adună în „construcția ontologică" finală Nu vor mai urma decât puține completări: „A doua Introducere ; despre Timpul devenirii simulate Scrisori despre logica lui Hermes', și Modelul cultural european Tratatul are trei părți, Ființa în cele ce sunt, Ființa de-a doua instanță Elementului Ființa îneăîrtsășv Numărul paginilor cuprinse descrește de lad uă milenii și jumătate de interogații filosofice Numai pe ea nu a putut știnua >>■<> exproprieze; numai ea e filosofic ireductibilă și» inalterabilă Noica își;ргорше să reconstituie ființa ca „arborescentă, orchestrată și polifonică" ( )'Ariiitectomca obținută e - pe măsură,/nuzicală“ Demersul e în; suteidiarpotaiucPH respinge ^genul sublim ', speculativ, metafîac și teologic al filosofîei Filosofifu,^sublimă?* porneștedc la regiunile înalte, postulându-le total desprinse de cele jo;ise Or , лссіп capul de la „lume" ' Meditația trebuie să poipească de la cale ce sunt, nu-deda U: 'X - ■ ■'■ ui soluția Muc й j&să a „dexteti Hi î Ыйі ftifiță^ capabilă să depășească atât îfttcn icnea aub a л pe ființă’"; cât și articularea modernă pe „devenire în cursul aprofundării tratatului dăm totuși peste o nepotrivire, pe ^uc in-liimii’-o parcă, autorul se străduiește s-o depășească (și aici, șrîtt „logică iui ikimes ') Prioritatea în demers ec' e explicit ■ -ordată mișcării de jos în -u iio/ugicâ a hmiiF, pe care abia elementul a pus-o „într-o ordine a realității Gcnvue cix ștereâputea să ii fost aceasta, dai structura! succcsniiiea dc însemn muc se iclcva (tun ui ui spune, se revelai Сй și invuisâ „Devenirea nu t stă în ■ «firilor fată de cea a sufletelor ( ) Cum subordinea fațădeindică tocmai paralela pe care Noica o ființă a elementelor fi ființa ca ființă ; * ea este ca și spin tu ( л T ' se cuvine să înțelegem subordonarea,ființă, va spune el, va relua și completa în capitolul fin dementelor si ființa ca ființă, devenirea ca ființă a lucrurilor, devenința ca înț fe ea esțe ca $ j spiritul Ultima este precum raționalitatea având pu mța •” devenirea, trupul ființei, în timp ee devenința ne :« паял ТгіяНл snirit-suflet-trup reduce tripartuția tratat sublimi" pe cât de clară, pe atât de cunoscută, din filosofia spin tualistă ț în fapt, spiritul e anterior și superior; el domină sufletul, precum sufletul domină WUl miezul -în rest, III oferă întregului câteva ordonări finale Devenirea are patru trepte: devenirea ce decade, devenirea ce duce la devenit*, devenirea întâi devenire și deveni rea întru ființă înaintea lor mai sunt două trepte de realitate, haosul și precarității© ontologice, în total deci șase: la primele două elementiil nu apare itțc^, el este inadecvat la următoarele două, abia la ultimele două în-ființează, repeți ti v în devenirea întru devenire și sporitor în devenirea întru ființa Treapta ultimă are și ea patru forme, dintre care primele trei îi revin omului: devenirea subiectivă a omului ca persoană, devenirea obiectivă a comunității umane, devenirea absolută a umanului ca întreg — și devenirea întru ființă a umanului cu rest cu tot (rest suprauman, cum ne amintim și din alte texte) ,J evenința*' e un soi de „Werdenlieit* Ea e proprie ultimului lip de devenire întru ființă, celui de al patrulea Fste caracteristica ființei secunde, e mediul intern al tuturor elementelor E parcă ,jȘângele“ lor, „sufletul acestor suflări’*, „raționalitatea intimă a lumii și adevărul ființei*’, Ea își sugerează caracterele, tot patru la număr; o ratio fiench а devenirii neslaționare; o ratio jormandi, a structurării rostului; o rntioproducendi a creației real-posibile; o ratio essendi, a propriu-zisei ființe Revenim astfel la cele trei niveluri de ființă: a lucrurilor, a elementelor, a ființei nu se accede direct, așa cum vroiau omologiile trecute, ci doar prin lucruri si л «ti £ f » Л» X ființa se manifestă peste tot în distribuții care nu se împart „La orice nivel li nu j ’ *' ? > ' к I într-o singură distribuire, devenința^ se distribuie Iară șă se dividă, ca devenință deveniri reale’ ( ) Ce altceva înseamnă înseși Trupul devenirii trece în sufletul deveninței și în spiritul ființei Dar la ființă nu se accede direct, așa cum vroiau omologiile trecute, ci doar prin lucrun și devenire, prin element și devenința Noul criteriu al ființei e fonic, nu criptic, nir nmț a se mani festă peste tot în distribuții care nu se împart „La orice nive I j se exprima prin distribuirea indiviză: ființa ca ființă se distribuie lăra sa se dividă înirsingură disli ibuire, devenința; se distribuie fără să se dividă, ca dove ninț 'g îi? nesfârșite elemente; se distribuie fără să se dividă, ca element în ncsiai s-K se distribuie** dcciît tot o pornire de sus in jos? Nu esre ea oare și ascuns criptică?! dom A montul oitolele ч ■ î 'l I л m а ,*;щ s а К vorba &Sp ! ' Hir riiatlK LVt • îg ri@ -• iței jorii>Dacădevenirea eîmpulte^bi^^ ^* ' indu se asupra tcloi kaniicnc, dai icducându se „categoriile elcmenuilui'' Li ппикп cuini nu iiiulli|>lu l'U ditattei deschisa, limiiația ce n»i limitc r/ă comuniriu- antoni’iuă tete! ;J> I ne m tu turorlucrurilor „Numim atunci ființă principiul lluntnc frec Să ' ; toc л'дч; ;cni СІЛ îr Л departe deschu ne ** ( ) mai și închide Vâri u>u proastă o indică obiectele tehnicii i-ființa“jnașw i*: conservatorismul în materie civilizatorii a i scapă prilejul de a s© rea al Bună l ^pulsația u-sdto ' -, ritmat nu doar repetitiv I inele deschiderMncI ideri sunt pto| îmbib Jsste** se deschid" spre „a fost* >; va fi“ Cuvintele locâiizee/ t spațiul D jиштprepoziț »nalămdicăpoâțiașidispoziți ;Piepcoțnksiuit„foehi i i j -i и ' ■ l iu ‘ x I su va pil lua \«nbi dc inut i pluti" (v? ?‘O ii(i jn, v K г • r • «Aiimitflt nemărginit și infinitudine alege ultima infinit, infimi, mfiane ;""^Ataiocăși Sonetele lui Shakespeare expresie, pentru că redă calitativul du^ ^nfâte materfolă, morală conchide pentru ceea ce va urma „ P» Ятдп я înlume infinitudinea Iar ori spiritualii, ființa își ftce încercarea de-a m» ( ) acolo unde infinitudinea își face loc, ființa ș Ș limitează" Ne Trecem peste lungul; intermezzo „despre limttația ce nu іипп mulțumim doar cu enumerarea celor șapte planurii care -filosofici îndeobște și din tabla kantiană a delarea culturală ) civilizația materială, ) orizontul conștiinței, in final cu dea de libertate și actul creației Fiecare în parte și toate la un loc confirmă, in lucruri și în om, limitația ce nil limitează Urmează, potrivit lecturii noastre, două secțiuni centrale Pc ele le-am lecep a fiind cu deosebire originale întâi, ele geneializează modelul mitologic „trimtai abateri de la acest modei, oferind implicit, la iar mare parte din ontologia tradițională, care ,дш acceptă condiția aceasta de Unu divers, practică ca împărtășit, apoi detaliază cele șase nivelul dat, regula realului în model Лйсгигл sunt una ontologia tradițională, care, arianismul- ( ) E o formulă remarcabilă, întrucât deconspiră din capul foc ului (nu vor întârzia nici rimele ulterioare), drept sursă mai ascunsă a construcției, creștinismul necretic, „ortodox" în ambele sensuri, mai cu seamă în sensul larg, de dreaptă credință, bazată și pe „catollicitate" (universală, sobornicească) Cea Ialtă sursă este Hegel care nemărturisit a transferat și el trinitatea creștină în Allgemeinheit, Mesonderheit, Einzelheit Noica urmează una dintre variantele hegeliene, în opoziție cu cealaltă, teză-an ti teză- sin teză Dar el ține să înlocuiască, pe de o parte, desfășurarea istorică prin înfășurarea ontologică, iar pe de alia pir к reformulează termenul mediu al triadei, particularul (Besonderheii) cu defer-minațiile Sunt principalele corective ale hegelianismului său După opinia lui, în istoria filosofici n-au existat, în linii mari, decât „uri dialectici' Modelul „clasic" e cel platonician, care urcă de la individual, prin determinații, spre general (I-D-G) Modelul „romamic" e cel hegelian coborând d c îa general, prin determinații, către individual (G-D-I) Al treilea model, pe care l-am putea numi „realist", ш-l oferă „dialectica nouă", „de pilda cea marxism-, caic pleacă de la determinații și prin general dă socoteală de individual, individual istoric (D-G-I) Aceste trei dialectici sunt adevărate, dar ele trebuia preluate unpreurui și ffcute solidare în perspecti va depășirilor noiciene Evt icni, Doica îi pri vilegiază în acest efort al sau pe Pluton și pe Hegel El nu-i cmdă lui Ma,z un loc și un rol dc aceeași anverguri Totuși îi reține deseori Sugestiile, nu doar din motive conjimaurak Uneori îl numește dc-a dreptul, alteori îl arc în \' v «- II * I - fereai ■ de tratament; de pildă atunci exted aflăm că individualul valorizează determinațiile de i iar generalul ddterriunățiile de и/ёлйѴд/е,' între caree necesar să se instituie tesăiuri echilibru,' о rtinic itat c rațională" Ar puica surprinde lia subțire demarcații Ier de mai mică și mai mân simpatic, ca departajând interesul de primă ш ч нцп pentru realitate șic ; dc-uliiiv? asta nță pentru idealitate în mare, diferența sv \ iîdcște în privilegierileăm|ndte din II și HI față de cc-lcde acum, din I Ln mii deosebirea de tratament se va consta a curând , cu prilejui deprecierii celei de a o-a precarități comp;u tiv cu - , îndeosebi CU - I Toi tulde !hp; e însă corelațiV; nudisocia^re Individualul e ,țapphffie‘‘,’ generalul ^dionisiac ' Iată vafen/ai și îndeobște ncagrealul Nietzsclie J unica omului test diii beția generalului, va tragedia din delirul bacliic, prin virtutea indi vidualului dc a pune iicmcetai măsură ncliinitațiilot generalului ( ) în mod neașteptat, un pic de luci/scheanisni devine un corectiv la hegelianism De ce? Pentru că Hegel nu e doai piva îndatorat generalului, ci și istorici Or Noica e mefient fața de istorie, jxdiiică tehnică El ține să contracareze generalitățile prin individualități Generalitățile bune мни cele de a doua și de a treia instanță în primă instanță c nevoie și de bun , indj; i -dualități ' in cele ce sunt, ființa apare deci trîadic Treimea timp-spațiu-camp își galeși-c ivalc’itul iu treimea gencral-individual-determinații Măsuri în care Noic î Um/îî sa treacă individualul cu vederea, așadar măsura in care î! preocup;! : / (de primă instanță), concordă intim cu presupunerea atâtora, inclusiv a lui Р! ,t :>rî\ lUcu la tradiționala almilalc românească pentruл/л/р’Т I O racord u demna Ic;; li irtciiționjuY cu toate că ca va ІІ doar parțială, întrucât Гт ііпісіис Șt in и м и în i cil i opera sa Nona subordonează factorul real cl Іщ ^чхиілп* iar în plan > i!lur; il ccii/urenzâ Ochiul , ѵі/иаін ііеа plastna, privi'n ' ptiul vorcspini, ,pr t пнігс/ііі nnfzjc il și poi ticul antic, c i fiind în ptn'il iieu lot in;n ц горми lilosc fi 'j ъ A In «le din «ml el «lege WFfewl nnemrnnl, goneenlul mm degmbg deeSI •țsa —xSX ЙЯ£ i- sa se afle prin exces în carență De închid obouG îm ц dC •" î'-"Ul‘'ll" PJWBШиШеde -«teojdee ('’НдаРЛіШсШautor^ ,cathqlita‘‘; „erasăfie“ = „todetita“; „va fi fiind- = „horcti ta“ și în planul produsului civilizatoik f I unu ' и П JOC «г h ' ■: -Л Л, МІгіЭМЛІг s presaiede ;riw К • С- :,, j sănătoșind ființa realului e* anterioare ( feță de ; ta ,'A , ,cew întregi ГЙЙ/ИЙШ fîlț® , a, , -n - fie pe G b retia^-este: £A‘; alodetiiaA и $ ri: să firi* =• ^âcâțhdlia*k' r î și G îl Mtenueszl pe [) pInăde-extinfețiutielC hnitoare, ca adevărata hiiGde л'această primi ră ima t ă‘precari taie devine pentm o tun S mul onf olo tvc: iritrMttJoc liber-cv-oașterea contemplativ? >i speculativi J ) A doua precaritate 'я bonitee peonS ІЙ marca cult u î, /riz' ■•- ? - -l Nu ne iwi aflăm într-o hutfe* de laborator, ci Îhtî-o îuhfte â posibilului dedu din rațiune Noii ■ i zăboVește- exemplificatori^' cărțile lui Hcg‘ '(inclusiv yjriiit&lUity ifneri primatul îl d A «șțlucrutoprima,insțșuiț:i ™^;“! P r?:Saîl,Orfiinla*ÎWW Шcu ^venirea Fără'ă-i i'îe ,td£' să intre în ordinea ei Așa cum modalul ființei se «proxima în ' , У» ;X-^ Am Schițai fost pe deplin ; |jamplaeîaBorans ■: lui MitceaFlorio m- :' ■'■ ЙШіЯ deoKtolc T-г ccl de-ai ',v-stă dată menționăm trei; nupatru on to c ■ re m&i ' • m proieâtciite^^iynerealîzătpâtiălaci f , / iiledhntei&ic ale!aiCam'J ants'iii рп ' •'’Xk ^ ' - nici pe departe atât dc prcderiom st precum Bfega,' l'icrian Nbi pentru întâia oară В posibil ca el să consolideze între filosofii români locul lu Noica de pfinius inteapăte^ • icc sisteta suportă amendamente și obiecții; т el trebuie cririoșrâit și abia dup&aceeâ judecat, nu exaltat ой i fit El esie opera capitală a unui filosof prin excelență, tare îșî articulează eșafodajul ia ni ui dialogului Celui mai înalț; cu Plafon și onstotei, Kant șt Hcl l ia» dinu, contemporani cu L'- dcggcr în mâi are măsură decât o atestă remarcile sale; mai des critice decâiciogioasc •' dnevâ interesai de impactul ©sofiei cu fiteta№& se va rcapicca însă și âsupâ pamtelismul d dintre cele două șiroi i fie auh >ri invocați: un Simmel, ( assirci; Husserl, Hilbeirt/ Rfissell, Wingensiein - și un ЬЬэке^резк , Rousseau; Hugo, Goetbe) SchillCr, (îalsworthy Am restrâns cu bună jiiinț i numărul lor, doarîa câte șase moderni Și mai puterii opera o restrângere numai la trei români: Emînescu, Blaga, Mircea BÎiade E mai puțin important jocul ci ficior „sacre“; decisive suni rimele interioare; dintr-o aceeași operă Ă exterioare, urne dilciiți autori: rimele dintre filosofie și literatură Multe sunt punțile care leagă un mal dc celălalt! Noica a lucrat ca cercetător principal ia C entrul de Logică al As ideimei Române în anii - Este deceniul de după detenție și dinaintea pensioa îni (ăbligățiile academice „de pian“ fuzionează acum cu interesul mai Vechi; dar di if pentru logica De astă dată Noica se apleacă profesional asupra domeniului, cu deosebire ăstiprâ unor aspecte dc logică aristotelică și posiaristoielieă în ml tea Й d i și dc suicstăiatoi în limbile ion-г- '( \iHVufinti lil 'rann subtitlul u ■ hd i' oji! ( ■oridaleu) și tbtueză UAn//-' J w l-j-ndt^ Sud Est I іюоі-ешіе^ m doi l: " ; ăl, i s [ j) !J ІІ о ч " i î urmează îndeaproape Tratatului de ontologie In fapt, constituie logica și ontologia sunt solidare ) Participi la sena volumelor '’ categoriilor" lui Aristotel (yo\ , , p - ); Comentarii morferne/а, - ); Șase P - l);PrtacipuZe/pg«cufHeg răspunzătoare și flță deCXunT înecata substantivală, sau de - ZnXi înăuntrul unei specii - £ limitat, la variația infinita a iui P; ) judecata de sis em, sau de integrație - P limitat, ia variația infinita a lui S; ) judecate de e^u^’ pildă în evoluționismul lui Darwin - infinit, la variația infinita a lui Pyri) judecata de creație - P infinit, ia variația infinită a lui S în ulterioarele „variații? ale autorului regăsim destule urme ale acestei scheme Dacă adăugăm textelor de până acum și gesturile de gratitudine față de Athanase Joja, în acea vreme director al Centrului de Logică, precum și comentariile la scrierile lui Stephane Lupasco, Octav Onicescu, Gr Moisil (reproduse, alături de multe altele, în volumul Simple introduceri la bunătatea timpului nostru, ) -ne aflăm în posesia-destui de multor piese pregătitoare pentru tentativa sintetică -penultimă - din Scrisori despre logica lui Hermes (București, Editura Cartea Românească, ) Scrisori reversul său complementar „ logica și ontologia sunt solidare „Dar în ontologie primează determinat iile, *п logică raportul individual-general^ ( ) Determinațiile subzistă și singure ontologic, ca o „supă vitală? încă lipsită de consistența individual-generală; logica își obține de ia început consistența prin individual și general, doar cu determinați! proprii Tratatul a avut trei părți; Scrisorile au la vedere doar două „Partea Г se în if ii ie însă în rostirile^fundamentale silogistice șitîn chestiuni de metodologie; laolaltă ele ol era uneltele particulare ak gândirii logice „Partea a II-af‘ caută sădea logic ІІ un nou chip globali în măsura în care discută;itdoria mulțimilor secunde și teoria synalelliismului, ar putea fi privită tot dedublat Atunci „ființa de-a doua instanță * din ontologic și-ar găsi o anume corespondență tocmai în „mulțimile secundo? logice Jntr adevăr, acestea reprezintă mulțimi cu un singur „element* ; iar elementul potențează singularul ’ până la mi vel de întreg, până la reprezente^itetea regulii ,JE etncniul întemeiază așadar și ontologia, și logica în cazul din urmă el este trț't л hî rr -îginea speciilor lui D ©епейгі, combinări;;’pofcfițări't^ ■ rnMu ' -iU ■ ■ ' - - ■■ ®da ■d(cSîT J!’- * I in O £ Ne lipsește pregătirea lâgfciehik H Jl H - инплгііе dc st; ctă specialitate Boate $i diw'acfest гікгіім acordăm din ucu iertate aspectelor mai lesne de pătruns din „Bărtea I‘‘; cât рпѵсdc „Pai i- \ speculațiilor despre element și synaîethism-le preferam cele trei ti - r particulare de synalethism care rimează evident cu cele sase tipuri de judecată anterior descrise Mai întâi , circumscriem însă ideea programați ca a întregului etbi t dc înnoire logică Premisele sunt „situa ii J ■ ■ opt ’a număi; bazate pe repetiție, simtetrie asemănare, proporție, coordc;W, subprdt nare; negație și contradicție H ■ „câmpurile logice"; potrivit cu raporturile dinte parte și întreg Jbogică veche, aristotelică; tradițional silogistică,* a subsumat întregului partea; în raport cu рацік, prima întregul; partea era în întreg Logica nouă, cea preconizată, urmărește partea ca „electrizată * de întreg; асші u Jegul ste m parte, exemplarul își poartă sensurile generale, omul devc»e o lume (precum I ' minescu) în prima, individualul nu mai însemna nimic, partea n-ăvea intimitate cu întregul, conta oastea, soldații puteau pieri fără urmă, viziunea era una belicoasă, patronată dc zeul războiului, toi iț] , i a ta precum „jocul lui Ares" în cea de a doua, dimpotrivă, logica stă sub semnul lui Hermcs zeul comunicării și al interpretării, partea interpretează întregul, șe ridică la puterea întregului, măcar în situația omului și a disciplinelor spiri hialc Mereu generală, logica lui Ares coboară de sus în jos, sub semnul lui „а fi în" (partea întreg), disprețuiește individualul și individul Tocmai acestora din nună le dă dreptate logica lui Hcrmes Ea urmărește mișcarea de jos în sus, pentru ea cu intcșiză individualul general, care a depășit intenția statistică de dragul unui câmp I u n tensionat, unde materia individuală își poartă și își mărturisește tonni Ic geperak Individul greu de sensuri generale e numit un „holomcr", corespunderi htek pentru ontologica închidere ce se deschide Noica reia un exemplu cu urc ,i mm operat „Socrate e muritor" este un holomei întrucât are pozitivitatea ш іі individualități exemplare (ca și Emincscu); în schimb,,Jilpenor este niuni >r“ (un )>ui\i')naj întâmplător, invocat de către Idorpero singură data) n/t un bolomer, numai logica loiAies |-ar putea implica drept un șoldaț oarecare îmr-o oștire , a dare însemnată în logica lui Hermcs, ^omul e murit»! arc sen»doar ca «Socrate і І К V - * i ■ v> • I, M - kh r • Л * I 'i f I contemplația"‘, „cuitur*i‘ , cunoașterea „practica I А ț я I e muritor" Ea reține în exclusivitate ? & fjne activă Astfel, logica holomer, individual-general, parte-tot, u Hermes e și mesager cultural lui Ales rămâne în marginea cultum șt ‘~ devine nudeul logicii Matematica, oricât de admirabilă, e fiustrata deapoi recuplată ȘS ?șș^sh P™* “ S«"£ Eminescu , Noica Hermes patronează și transferul hermeneuticii in ogi devine ^tiinta individualului formal* ' ’ '' ’ E o miză uriașă, această îndreptățire a logicii individualului Persoana, c ac e personalitate face posibilă ridicarea la general Dar până sa ajungă aici', „logica lui Hermes pleacă de la îndurarea pentru cele neînsemnate ( ) Dai este oaie posibilă o atât de radicală răsturnare, ca și „copemicana *, a logicii? N-ar P^tea fi acceptată doar ca adaos logic la ontologie? O imposibilitate în sine, posibilă însă ajutător? E doar o intuiție; s-o judece profesioniștii Noica traversează vechile metateorii La Porfir , iar la Aristotel generalul i intersectate dau individualul Oricum, pentadimensional ori decadimensional, individualul e vânat cu armele generalului; Se coboară de la general la individual, generalul fixează individualul, care apoi prin determinații se deschide către un alt general Holomerul produce însă un triunghi logic invers: individual-determinații-general Mediul extern se preface în mediu intern Procesualitatea e salvgardată, precum în cazul șenilei care e vehicul cu drum cu tot De la silogismul tradițiопаI, ea primă confi gurație logică saturată, Noica parvine - din nou prin tabla judecăț i lor în versiune kantiană — la cele Șase tipuri fundamentale de rostire De astă clătii ele fixează precarități logice, în acord cu cele ontologice, spirituale și semiotice Precaritatea vine din prezența a doar câte doi termeni, deschiși spre un al trei lea Denumirea precarități lor e dată acum de cel de-al doilea termen al judecății în cauzăiAstfel,judecățile sunfhumite: „determinantă (de tipul I-D); veneralizaiiiă- (D-G); дмНгаМГ (G-I); „integrantă" (I-G); „delimitantă" (G-D); „particula-rizantă (D-I) Ele duc la d nouă stilistică a gândirii și a rostiri lor ei Corespunzător, privilegiază: „narațiunea * * - “ ‘ „civilizația , ner%Uzanbșy,îdimpotrivăț’ înlocuiește deducția, se avâîită în urmat țț cczt" Іш dar operează să dividăUnul în real ități multmle eteri vă pluralul individual din • nț ’ ■ vl general - '■ * judecată d fînitorie>a cur tașl srii în fîjpsofiă specidati^ă Л atizanta înlocuiește logica inyenției; cpțtlă determinațidc, descrie diverse f ■ f vități, științifice, '■ " псе, morale, se confiuntă cu problema deciziei jtenîni realizarea unei te ^ i, cu „fief' ,, , ? se vrei *“ ssu tautologiile opuse m , homoj i delimitări ci л aplicații E civilizatorică nu propriu-zis culturală E preocupată,mai cu seamă dc aplicațiile tehnice Dacă a dai logica, simbolică, oferă tijașiiiismul tar în cele din urmă cibernetica Dacă a scos ;L» iveala tăria posibihilui ш liiț i realului evidențiază tann realului individual în față posibilului atât al determinațiitof căi și al generalului Posibilul «tca plai ț iiu doarde Mstenwtc individuale аокилпн- și închise Ne aflăm în lumea monadelor particularizante simple, sumare, mereu individuale și închise tn ciuda atașamentului său Ș*”'™ ^’^S’eîe oferă, în ochii lui, accentează spre final metodele șt , în mod corei , - cu „mulțimile metoda și a elogierii metodei , Notar care și-l oferă generalul șt posibilul indi du ul P determinațiile desfid amândouă inerția genera • , ( apx logică, una nouă, în care posibilul, realul și necesarul să se sohdanzeze cu vechea logi formală A țț Tocmai pe aceasta caută s-o schițeze Noica in „ artea a U-secunde", dar mai ales cu înlănțuirea lor (și a primordialelor fo"ne/me^^î^ de ele, de către „element") în „adeverirea întemeiată" Aceasta din urmă e ^ynalethism" Ea face; posibilă sintaxa rostirilor, a logicii și a culturii, de pa morfologia pe care am parcurs-o Revine ideea ontologică, după care propoziția „thetică" închisă (închiderea care rămâne închisă) trebuie înlocuită cu pro-punerea „tematică" deschisă (închiderea care se deschide) Toate cele trei mari „teme ale culturii - științifică, istorică și speculativă — pretind câte o „adevei ire tematitЛ în care se propun fie determinații fie realități individuale, fie realități generale, în cazul fiecăreia și al tuturor, synalethismul are de parcurs nu doar trei tăze, ca iu silogism, ci patru timpi: tema e propusă, e cercetata în deschidere libera, e închisa prin argumentarea necesității ei, în fine*e regăsită într-o redeschidere organizată Drumul synalethismului pornește de la tema și ajunge la tema regăsită o pulsa țh vie în patru timpi, cu o revenire nu atât în cerc, întrucât nu are o propriuzisă circularitate, e o adevenire care confirmă o mulțime de cazuri și care se deschide către noi întrebări, așadar este un proces în care câmpurile osci fante au m i dcgmlD un contur amintind modulul din coloana răsturnată a lui Brâncuși (vezi schema de fa pagina ), Nu urmărim aici în detalii aceste aproximări speculative Ne nu ii imun v c câteva remarci Synalethismul reduce la nivel sintactic îndrăgita triadă, Daraiv isi nu mai este dublată, ca în morfologie Sunt menținute doar trei tipuri tematice de formații logice, „synalethismul de terminațiilor*', „synaleiliismul р-r c ' iiti’ ч‘ și „synalethismul individualului" Ele sunt trei la nivel descriptiv în nomui thzați savanți, gânditori, artiști Dc la synalethismul Robinsoif * d „Synalethismul generalul‘ ч’ și ) r cer mo a ș torc£ sy nalcth i smul ui ca mai important decât anterioarele (respectiv ) El se dov dești sămânță,sâmbur ,ntu ui г tezul oricărei iw! ii Logice Eormalismpl cel nou promovat de Noica, ține șă pătrundă w miez, nu sc neștedx tren cu Or, inmiez se aflămei i ,,m amantul individualului Antoni •? > ,чivArtc'ze ir • vid aiul ;tiy al cincilea), autorul ajunge la iaconștiinței individuale - Г и teoria mulțimilor secunde” ,, trecerea sy nai elhism ului în „formali -r Aceasta este logica ontologică in ventată de Noica Dacă ea ar fi fost tradiționala logică a lui Ares, ne-am fi putut opri aici De vreme ce dorește să fie însă o înn* »ii logică a lui Hermes, ea implică o dimensiune pe care nu o putem nesocoti Cai i oricâte generalizări, sinteze și sistematizări logice ar cuprinde, în ^ sau * puncte, ca logică a individualului ea trebuie să se deschidă complementar sp teritoriile privilegiate ale individuafiei, subiectiv și obiectivat Avem în ,dere artiștii și artele Ni se oferă acum încă un prilej nimerit pentru a proba \ nsi i stanțiala implicat e în rostirea logică a rostii ii poetice E frapant cu deosebire, nuuteu regăsim într-una din cele mai abstracte configurări apelurile poaic cele m i* numeroase la concretitudinea artei Eun paradox totuși neparadoxal iu m амии и care temeiul viu al individualului este individul, cu trup, simț și gust N i aig doar câteva enumerări dc exemple - semnificative „înmuieri'* dc U ivh / ic na ca știință severă Capitolul I Artele, precum istoria sau biologia, pun și clc in ju, siurn i ’ di: be//> f ti Madonă, m Spectrul sau rcprc/iuia и proporție, adu t o v’ tiufe dc crier miracol poetic „se ponte ? pn iod o întruchipare h atftoissL ршпіі o&percqp cevadin >Ща|Ше ( ) Subмттіі îrdegr см®! $Ш? , Au падла! fnț generalul , nu de „știință* - nu mtâmplOx hâtrii-variantele și )este judecați delimitantC O-D Ea prclbăj o ilt fbnnafc fornudismdc materializate Așa unt Jm fugii iau Ofrandă mifzicatâ ta В ;h, ( ioana lUi Briincuși, chiar Turnul Eiflul „r’ гиг țc depânâ hiscicnlismul crisudiii' mat durabilă** ( ) Câteva prime capitole din „Partea а и ; nu mat fac referiri la artă Арен d© revin Capitolul XXIII Invoca șj „opere lltcraic pcrilio aduvernua înlc i ■ic’?, hi synalcthismiil determinați iilor Capitolul XXIV Acordă, dc asia dală, un spațm detaliat romanului lui - u i elb a !)este „exemplul speculații>dcgcneraC, tema ființei Romanii:,• > •- în concluzii ca îniațișând „coliziunea dintre natura și cuhnia" ( I ‘H o ( apilulul XXV I teși e un capitol consacrat >ynaklhi\im)lui in * d , li de bază: „syrialuihismul Robinson" i/j* І Jii \ i £ «ii ** » f e * '/ v • “*» ■ " * / ’ * C • • *' p Primul e integrat în cel de-al doilea, subordonat și transgresa : n te ațta e i suflet și spirit, dintre natură și cultură, dintre istoria închisa a lui „a fi m și îs to n deschisă a lui „a fi întni“, Noica invocă trei corespunzătoare șiruri de dovezi Fiecare confirmă noul raport dintre timpurile omului - cel real și cel logic E detaliat conflictul dintre anima și animus Sufletul trăiește în real, e partea noastră de prezent, irațională, noctum-întunecată, divizată, individuală, spontană, supusă, devotată, feminină Spiritul, în schimb, devansează realul spre posibil și lege, spre „cum sunt cu putință și cum sunt în esență realitățile ; el e partea noastră de viitor, unește, subsumează, reflectă și reflectează, e luminat și luminos, diurn, lucid, limpede, înlănțuit, logic, rostitor Celor două deveniri și timpuți le corespuițd două rânduieli și vocații umane, întemeiate pe cele două sexe Civilizația de tip feminin, dominantă în trecut, a fost întemeiată pe timpul real, centrată pe femilie, limba „maternă naturală, pietate religioasă, proprietate închisă, viață speială a ginții și pe artă Civilizația masculină a izbândit o dată cu timpul logic, ea aspiră către alte orizonturi, urmărește posibilul m dauna realului, slujește cetății, folosește limbaje artificiale, științe și tehnici, face sa triumfe spiritul în detrimentul sufletului Cu toate obiecțiile la adresa, proastelor ei împliniri, Noica însuși se situează categoric de partea masculina- Dihotomiei sufle t-șpirit îi asociază disocierea pascaliană dintre „spiritul de finețe ’'' și „spiritul de geometrie Una urmărește , jiu anțe ireductibile ', cealaltă - „generalitatea și ordmea E limpede cât de mult pi i vilegiază ei ordinea generalizată, cu nuanțări cu tot Tot astfel, în ciuda înțelege i i pentru natură optează limpede în favoarea culturii Natura, își continuă el demonstrația, se aliază cu sufletul, femininul, finețea, văzul, pictura Cultura preferă spiritul, masculinul, geometria, auzul, muzica Cele două șiruri, react u;«I i zează multe considerații și opțiuni vechi, cu afinități elective în cadrul fîecărțția și în raportarea automlui pro și contra Un intermezzo de câteva pagini rezuma opinia despre fratele său vrăjmaș Goethe Ar putea constitui o „introducere la Despărțirea de Goethe Succe^imea iimpezțește cei doi pași ai raportării, mai învăluiți în carte întâi: Goethe ilusțre^ tipologia veche a omului, sufletul, natura, firescul, finețea femininul" mereu în răspăr cu logica Appii produce răsturnarea în Faust cu deosebire în FaustД, unde vestește, act cu act, instituirea tipologiei umane noi, luciditatea, logica, rațiunea, spiritul, „bărbătescul , cu noua economic de bunuri, nouă știință, noua artă a cinematogr^fiilui, noile arme și noua politică Goethe se desparte altfel de el însuC dc lorile sale intime, întămpinfindeu bărbăție o civilizație care defeptnu-i este pe plac Oare nu împărtășește și Noica un asemenea destin conîradictoriu? А ©st© -с" ЦІ alieze -timpul logic*,- ( ), proiectat peste timpul real, ca -rostitorsondeflsat*^ ca timpîținoitoi; sporitei-activ purtător de viitor* ш istoria omului noutatea nu s-a ivit de fap cu Goethe și nic i măcar cu Hegel, ci a fost-' - ІЙ dc On лф I incc'ra T tfepaniin mi/V©e«^WiJ X >№S-ft tnstmâf' i у ii logic?asupra timpului t©alri Vor izbândi CM jcntul, șuinpi, grfrji & p ;i■> l t' ■ îî Л- І ■ propriu^ Șt ѴОГ SUbOffibft utnpiii cosmic sf , чг - ( pus ‘, prin mc-iiil iți • filosofică asupra istoriei, culturii, omului Spiritul bătrânului Noica sc vădește tânăr El își continuă parlizanatele, desparte apele CU toiagul ăău de prolcl, alege propria sa țara a făgăduinței, dar su peană propriu-zi să,, intim creștini, tmi degraî' artisticii îa prima ei jumătate (prin роег ■ - muzică și pictură), apoi, de la Renaștere pfint în -coate ippraneitate, dominata de autonom© valori științifice și fîlf ofice Oprim ■ pre^sișțematizHhr,’de dragul câ r • • ș remarci i ntcnncdiare, premergătoare sistemului morfologic configurat și istoric depănat Noica singularizez?^ culture europeană în spațiu și în timp; Culturile ex ^europene sunt рте ra■ fi închise în -« me, inițiatice și stagnante Ele ar • ieșit din inert;e d uar fluența culturii europene Căci ni nai aceasta c liberii, lipsita de mister, *ef chisă» îfcmoitos "e prospectivă Dar, deși capabilă șă depășească natura și să se rD ic© d ? la consumul bunurilor materiale la însușirea valorilor spirituale autonome; Prin ele a f? izamină pentru idee de ea a beneficiat apoi și toată filosofia unității се-și dă sieși un dix ci s Căci anunțe in dezbaterile primului sinod de la Niceea începe o „cultura noua ' în care „vrei sunt efectiv una’, în care „ființa este și ea tnnitară’ , unind legea, lealitatea individuală și determinățiile „Cultura noastră este una a întrupării legii U ca:' ea proclamă peste tot ceva întreite ( ) Peste tot, adică în religie, în artă &І 'ijl filosofic ’ rimiterea la „copilul" b'sus și ia sinoadele ecumenice stabilește proprietatea ceși'iia a culnirii europene propriu-zise Ea mai deconspiră însă și întemeierea civștin trinitară a propriului model G-D-I Acoperirea „mitologică" a revel piei ■ - нс c un ultim tribut plătit conjuncturii istorice Concesia e totuși neînsemnată, h fUi i: curopenismul e derivat din creștinism Dualitatea mai de fond emisiii, pc • c pa: к în menținerea atașamentului pentru faza greacă precreștină, pe dc a Irit ; arte, in astematea crescândei laicizări științifice din a două jumătate a deveniri un pune , in chiaracesțe din urmă condiții, Noica își asumă transferul rulip ioziiăpi în fitosofie Propria sa gândire, duși laică în urinări, este internei n i pe credința, f â; -naica se dovedește parțială și prin nucleul ei orii’in tr și prin opoziția țață de !’ | iz tțî i Sceul -ii t/ ita а і ІІІіПеІ'Ч Veacuri, ( and se rcfciâ l t sfârșitul Stupidului stiat, care echivalează cu un suprastrat al morfologiei descrise din ipostazele spiritului în ecoul lor gramatical Nu mai urmează decât Timpul cel blând al culturii europene [XIX], unde vom regăsi conceptele de „câmp", „timpul accelerației" și „kairos-w\ culturilor", în acord și cu Introducerea despre „timpul devenirii stimulate" Ultima carte se dovedește un ultim legato cu cele imediat premergătoare Acestea ar putea fi toate „ascultate" ca părți ale unei ultime simfonii, un soi de al -lea care încoronează întregul simfonism noician Ca și în cazul ontologiei, speculativului joc secund despre elemente îi preferăm răsfrânge!ca sa particulara în istorie Intram astfel intr-o ultimă mișcare în șase timpi — teoretic șase, iar în detalieri doar cinci întâiul și al cincilea au parte de caic un capitol [X și XVI] cei intermediari de câte două (XI-XII, ХПІ-ХІѴ, XV-XVI] Sunt variațiile unei teme directoare Ele dau noutatea frapantă a cărții Neavând răgazul pentru „carnația", le reproducem doar „osatura" ) Substantivul Domină de la început cu numele, iar în Bizanț cu „numele cel nou" In Apus i se subsumează cearta Universaliilor Substantivează, poetic și alegoric, Le roman de la rose, o enciclopedie medievală, și capodopera lui Dante, V XX-lea" ( ) « 'ți ЛЮввЯ '•* « Miorineraas fâțS de de eivilizsț» яювеий Л ‘ Зе în vechimea ffloeoflei grece»» - !• gramaticale" Ele alcătuiesc an f^bel de ,,eli^ent^‘^supraisibric-istoricc fc ,/oștirea românească", tratatul de sistemică Abia încheiere la o cultură ce au w încheie JX '/IH] idcnJi îc shat care echivalează,cu un s'Mprasirat ai morfologiei descri se din ipostazele spiritului în ecoul lor gramatical Nu mai urmba^ideeât Timpul cel blând ni culturii europene |X X|, unde vom regăsi conceptele de „câmp", timpul accelerației , în acord și cu Introducerea despre „timpul devenirii siimulaie' l Huma carte se dovedește un ultim legato cu cele imediat pivmcr-rii-i' мн Acestea ar putea fi toate „ascultate" ca părți ale unei ultime simfonii, «in / de al -lea care încoronează întregul simfonism noician „к а iroș-\\ culturi lor I Divina Сойіёаіщ dar și сипог ș crea în alchimie Ele > i spiritul masculin De aceea trece în avanscenă portretul Cutând ajunge sn j rccumpănească romanul, cel social englez, psihologic francez și pedtigo; ic-cducativ german Fiecare se simte extraordinar, în pariicularilatc-a sa Dur iu „au v i și gâlceava proniunclor'h istoria vine săașeze pe bietul „cu" sub izb iuditoi id „noi", j perspectiva „dcmocialica lhI ‘ Fc b I SOti se produce victoria phiraluhu asupra singular ului iiilurs împulrjv i individului și I a invalidai; tisui în acord și in dez ( nu cunoaște „noutatea" Face Cam așa procedează și Luther, Zwingli, Calvin ul 'u L colectivă și organizatoare" a rațiunii maoușiiid а т ti-ai VeacuriJ absurdbl „Se^umart oiice^ ,діитШ redevine rege * năbușă^timțeie sociâleiși viațafiecăruia , - ( ) Suntmumărâte răzbbaiele și rănile, nevestele șr-сорш; Se ,’fantâsticâ număMtoKtoșa;microprocesbărel( e“ ?Epbc numeralului « epoca conjuncției „Sau dimpreună cu „și“ c rd aează, cone tează, v „prin adunare sămâh tui e de vid și de neant Chiar Kant a stabilit ,,patru - J hin ’ ‘ Orele sunt compuse |,nihilismele noastre ’, filosofice, logice,- sociale literare;Ifogosul-istorie; ași la, nifolisnij oge matematicriscă, subh p ' formalismelor, ac ași destin fctul tr buh fuat dfiâareâpăt, dedaT’n hitătea 'Umtăț i siutfc îce, de’;latiibertățdlt Jdnului! multiplii^ de la recomJrucț solidari Vp’ dintre om și cosmos, formal și material, spirit și corp, general și in ’л adu i lii iiin i M hoicS' u ■' benetîcb i tic Rdt’jiicîism ji pașoptiștii, binomul (te susținere al identificării de sine Acestei duble riw ! • i șirri practico limbii romaned i a iui Dosl m vski' din MiiiUniu! lui Gogoi am icșil cu loții l)ui ,iu m • u Im П а iii caga <>i iciilaic nuіогѵчсiană Șl postrn iiorc sv I m i C ; : • PCfr ее, Discipolii lui și urmașii lor tac din filosofic o dabonii i pi 'K sK Ii' a Sur Ml p! imoidialil dc inspirații i imam •■ci mana, v>ii:i structură Jăuntrică“ a discursului Ponderea mare a crcaț ei în știința esteticii, disciplină filosofică avansată mtie universitari încrezători în rațiune, echilibru și pro^eș ■enerațiF interbelice Aceasta este îndatorată unut aii maestru, iw lun^yu, ?> v* >* «- —r — - ч răspândi așadar prin adepții lui de frunte, decât prin propria sa opera Aceasta ar fi o situație paradoxală comună lui Titu Maiorescu și lui Nae loneso O a doua, proprie doar ultimului, e disprețul „Profesorului" (in fapt, pana târziu doar conferențiar) față de cariera didactică, ambiguitate pe care, în faza sa autohton A o împărtășește și principalul său emul, Mircea Eliade, doar pe viitor, în străinătate, reconvertit pe deplin în favoarea muncii de predare și de cercetare universitară, O a treia, este îndoiala logicianului în suficiența rațiunii, toți naeionescienii preferă, o filosofie intrată în joncțiune cu religia, chiar subordonată ci Alături de studiol credințelor, aceștia se și atașează sufletește propriei lor credințe, traind-o ca r e cea mântuitoare Existenței omenești îi conferă sens doar mântuirea - nicidecum opera întovărășirea acestei afișate umilințe cu imensul orgoliu public și publicitar ar putea fi considerată ca încă un paradox Urmașii nu-și vor mai disimula însă orgoliul și, corespunzător, se vor dedica edificării câte unei opere lumești Va fi cazul lui Eliade Cioran și Noica Unul va t ’ansfera religiozitatea în istoria știinri (icл a credințelor; altul o va răsfrânge într-o „ceartă" cu lumea și omul, aceste creații bicisnice ale unui creator de neînțeles; în fine, al treilea o va disimula în conșfruc ii geometrice în viață mai degrabă, Mircea Vulcănescu va fi cel care se va păstra pe depl in credincios, plătind pentru fidelitatea sa prețul suprem O direcție a scrisn lui său de timpuriu retezat, o va duce tocmai Noica la desăvârșire Este vorba de tradiționalismul justificat și explorat prin apeluri la structurile genuine ale mbli române Toată gruparea s-a reorientat, de fapt, spre tradiții ) roitcieleci dc înnoire s-au bazat pe replonjarea până la izvoarele [nesupus ale romanității , ’ u , '“ '' ' înirepul cerc de preferințe împărtășit - pentru limbă, mit religie -către o reliteraturizare a filosofici ( )nml de știință occidental Eliade a ■■Л U fetii, rarurăîn limba română I imba a jucat un rol decisiv în constmctri Amu! nu doar în expresivitatea Im Noica Cior m a ajuns chiar b o amodizolvn^ ewb un t blosoinrmudifiguh fui v m identificat cu valori de limba și literate і, vechimi, surse, яегшіпс? continwu Un gânditor de sine stătător, care n-a aparținut , generații * dc revoltați, dar care și-a elaborat sistemul în paralel și tipologic îndeaproape, măcar prin atașamentul său neslăbit față de vechile mituri și credințe autohtone, a fost Lucian Blaga El și-a racordat însă aceste opțiuni unor căutări și curente occidentale dc dată mai recentă (așa cum le-a corelat Noica pe ale sale cu Platon și Hegel) tfiaga s-a dedicat în egală măsură poeziei și filosofiei Prin aceasta a exemplificat, la noi, la cel mai înalt nivel explicit structura „personalităților duale“, în varianta îndeobște preferată, literatură-filosofîe (mai sunt și altele, de pildă cea a lui Barbilwm-Bai bu, știință-poezie), variantă în care de regulă factorul poetic se extinde asupra celui meditativ, dominându- Elev preferat al Iții Negulescu, viitorul dramaturg și romancier Cărnii Petrescu demonstrează și mai clar preeminența subiectiialității poetice, dar asta și din cauza slăbiciunilor proprii „substan-țialismului** său obiectiv, elaborat pe urme husserliene nu cu deplină pro-feșionalitate Aceeași carență am mai putea s-o identificăm și în alte câteva construcții filosofice orgolioase, în intenție sever științifice, în realitate plătind tribut improvizației subiective, cu devieri spre „artisticizare * Dacă renunțăm însă la detalieri intermediare, putem disocia în tradițiile filosofice românești una favorabilă joncțiunii cu științele - și atunci când analizează arte, mituri, religii; și o alta dornică să transfere credințe și convingeri în construcții și sisteme, să prefere fie desfășurări intersectate cu literatura, fie saturarea filosofiei cu elemente direct/indirect poetice în cele din urmă am identifica această filosofie, prihtr-un termen însușit, cu o „mitosofie** în orice caz, aceasta este mai subiectivă, în timp ce prima ține să fie obiectivă Dacă reținem doar trei personalități sistematizatoare de vârf ale filosofiei românești, atunci Mircea Florian se situează în flancul obiectiv (deși „dualitățile recesive‘' impli-л subtextual și anumite resorturi mitice), iar Lucian Blaga și Constantin Noica - în cel subiectiv (evident, cu o excelentă cunoaștere a istoriei filosofiei și cu moli, implicații de ordin științific) Cei din urmă vor să fie și chiar sunt mat origina^ într-o'accepțiune contaminată de valori artistice; primul se îndoiește de nevoia creativității în actul filosofic chiar atunci când o probează Modelele sum, prin construcția de sistem, relativ polare, până și în transgresarea cercetăm Ia obi,ct, cercetare pe care însă Mircea Florian a preconizat-o în chip piogramatic ' Schema elimină multe nuanțe și eventuale transferuri reciproce, Ba are totuși o anumiiă relevanță operațională Poate fi vorba dc o rnativtt •’ £ ' ‘ «Г * • ■ * * V * Segmentele schițate își au particularizările lor pe domenii de activitate Oricum, o dependențăe vădită Dogmatismul și schematizările acționau cu atât mai coercitiv cu cât respectivele sfere culturale se situau mai aproape de politic Și invers, oamenii de cultură reușeau să le contracareze, nu neapărat nesocotindu-le, ci • * t ' ' > • w • ‘ r’ ’ ? * - * “ * , • j • • % neutralizându-le ori ocolindu-le, în măsura în care se aflau pe teritorii periferice în raport cu nucleul dur al vieții sociale și al prescripțiilor ideologice Așa ău fost salvgardate în nelibertate anumite libertăți S-a întâmplat asta în anumite arte: muzica, o parte a picturii, un timp regia de teatru, nu și cinematografia, supusa dictatului financiar și controlului centralizat de idei; tot astfel, literatura a dejucat cenzura mai eficient în poezie, proză, critică, istorie și teorie literară decât in dramaturgia cu тЫ actuală, din ce în ce mai periclitată de punerea în scenă, la vederea celor puternici și obtuzi Acumularea celor mai multe valori au reușit-o prohabțl, editurile bterare, secondate de cele de artă, științifice și academice - care ІісогГГ'і 'се e ' "‘ pronK‘vl,rt!l nu,Uo 'HOU,ilV autohtone dar își luau revuușa tic pnn traduceri, fie prni treptata republicare { ‘ târzie- a surâs cu deosebire operelor literare, dar nu к a ocolit Și -cesn i au rcpătnms sau au pătruns pentru întâia oară' ales editurilor și revistelor literare salvgardate în nelibertate anumite libertăți S-a întâmplat asta în anumite arte X A M ‘ dictatului financiar și controlului centralizat de idei; tot astfel, literatura a dejucat diamaurgia cu miză actuală, din ce în ce mai periclitată de punerea în scenă, la probabil, edhurile literare, secondate de cele de artă, științifice si fie prin traduceri, fie prin treptata republicare « clasicilor proprii, Această sansă J nici pc Cele filosoi ic© !î în circuit diitoută nud Аг-а л к st ntcnțtmiț'i și întrucâtva chiar acc risij'c- ч filosofică reprezenta un teritoriu intcrpfis și relativ „int-ulat (și n șei utopic^ pe care autori (atentați își exercitau independența dc spirit, uneori cu iicsj w te retiși tc Sa recapitulam cazul Noica în ultimii douăzeci și cinci dc am ira in posesia Uih'i volume s Uv i' ic pa (v du; пчіел I/ iu J Im- oIji I unaU' ști \ ui Ol II loi Ci iu dini ic л I I uib'M uț I s t’ : ; U o ' I Iț I ol I dc 'Л <>P ІО ' Constatarea e numai în linii mari exactă Și filosofia își îmbină independent or dependențele, autonomia cu eteronomiiie Aici pot miji la orizont simbioze n mai degrabă cu științele decât cu artele Modelele filosofice în prezent dominatoare, cu forța de iradiere în rânminlc meriior, sunt cele anglo-saxone, mai ales cele nord-americane, care s-au сх'і л treptatși asupra continentului european, iaracum pătrund și în partea lui râsuri Le receptează cu sporit interes și studenții sau doctoranzii filosofi Maiori ucu burselor în străinătate, inclusiv bursele de doctorat, suni în Statele Uniie și în Marc i dritanie; dc acolo ne vizitează și cei mai mulți profesori sau cerretători Petec c i revirimente favorabile științelor informaționale Sunt preconizate noi or’ren â i epistemologie și logică, de filosofie a minții și a limbajului în termeni glob - ’ -nstcnâ trece filosofia științei Pe de o parte Pe dc altă parte, imcresca A : i siiai mult filosofia politică și socială, variantele de sociologie și de psihologie eiu și antropologia îndeobște filosofia umană, dar tot în cerc! iți dis'inoto științele ; I r» % d ,t •Leorientărilc provin din acul resimțita nevoie dc л ne integra în ci cui i intenționale O susțin și presiunile inșteQț®l CMademice și de afiu / d fi'o- ik B i tiliu pi , ли ii - fuc мт; : Лч închine marilor ,ariish constâ j tMu il asimEi > i ' ’ ’ иХІ)Г^іѵПаіе? intr-un cuvânt: Jmid№№ «inuocolesc capcane Pun ,scufe un Iluucat fnmlamenJism moral siv religios ь eitrț ig națion i TotușiȘ, evoluția civilizatoric „integratoare** este ireversibilă Vor fi căștir uz ?i Л pierderi Urbanizarea industrială a dus și ea la năruirea multor tradiții arhaic ’ărănești, inclusiv de artă populară principal motiv existențial pentru recipvrâ c spirituale preconizate de atâția scriitori și gânditori Cu atât mai mult ’ t civil izația post industrială, inlonnaționalâ, tradiționalismul „lilcraturoecnu ic |K I и însușite noi limbaje,sistemeșîstiuciiiri universalizatoare Identitățile пар i к ■К I ■■or trebui să se fortifice în cadrul globii li zării Procesul nu va li univoc I’ua/i ■| s i l și deplângem, putem să-i găsim și antidoți compensatorii Rcgrt lele n-ar r t' ■ i ne încremenească în vechi proiecte Noi, cei preocupați de valorile /,■(-/ ’Orr '»;, ,-и,! ‘ I /!/ , a,/; ■ l/i : 'I'r ani ti J ilia ' и i' jutip u ilt | t fel de preferințe, m Orice саг m ; atccinuate decât cele xoi-curoțiene,-fcu compoheitt lede echilibrate La noi, posibilitatea (&Noica SlH}fi^umit irnpi p ц ж rigoare -pe Eminescu „omul deplin al culturii** probează fie și prin elogiu OdeSUeUtfitt a părților din întrel câd subordonează si filos - emule j&fc Xceastă ordine de însemnătatea fost imprimate și secolului n u,pt dta\ mm nepartizan în perioada interbelică și mai categoric jumătate;» c c c « război Omul de cultură roman încarnai ține la excelența sa dc literat, e> et, calofi Totuși, evoluția ci vil izatoric integrato;; re" este ireversibilă Vor fi clș it pierderi; Urbanizarea industrială a dus și ea Ia năruirea nultor trac arin î« -țărănești, inclusiv de artă populară-principal motix existențial penti rccu \ ăi , spirituale preconizate de atâția scriitori și gânditori Cu mai mm a civilizația postindustrială informațională, tradiționalismul li icra turc« en X r însușite noi limbaje, sisteme și structuri universaii - iU’are Identități ■ ' trebui să se fortifice încadrai globali/ârii Procesul nu va ti i m І va c« Put t ă-l și deplângem, putem să-i găsim șiaritidoți Compensatorii Regretele t • să ne încremenească în vechi proiecte Noi cei preocupați de v iw w ,• « etice, iin artă și din afara ei, mai suntem și „nostalgici" dar cu masi; ?, ș , - Tjitogenia se implică în lilogenic La bătrânețe riscăm să iîm băi/ânu icș X de prclcrat să urmărim, dc la distanță, chiar înnoirile care ne ' mcc / condu ia desoliidcrii spre allentate ne\om sah garda și idcmuati , c,c • , Jndc/idnalăț Șl ne vom salvgarda și opțiunile Ce ne rămân uitau p o ' t at i - a a o venim c;i încheiere a îiu hi iei ii l,i i oe - do i , dmilaiea doamnei Pelrvii H oȘe \ o , » /, / ///■,o o | o /nii i mai muii tk и o a doua diție, tte și nbunătâr > III ІИІІІІ / ll' !>! HH d • ! fl/i’ \ ■ au i v J ilia i ii ' и pai i| i i apih 'k м alta ia \ t « po, i emode, a ; ■ ■ , contemporan ăv ,,a(n( panoramări- (doua ale veacurilor de început și câte una a finelui secolului trecui' și a primei jumătăți a acestuia, pe “I"^nen^ într-o teză" A o „antiteză" В și o revenire, prin „negare a negației C, asup tezei inițiale); cinci, personalități duale (deschise concomitent spre literatura și filosofic, dar cu o certă dominare a segmentului filosofic de către valoarea literar* a totalității operei lor) în cartea de față ne limităm la o singură cezu« Ш timp între secolele ХѴП-ХІХ și secolul XX, ceea ce nu doar menține ci chiar accentuează, datorită suplimentărilor, disproporția dintre cele două părți, m fevoarea perioadei ultime Dezechilibrul în privința numărului de pagini corespunde însă aportului mult superior al acestui secol comparativ cu cele precedențe Evidența e mai constrângătoare, dacă în prim plan aducem anume contribuțiile filosofice ale autorilor, înfățișate fie „panoramat", fie „micromonografie" Or, fondul modificărilor efectuate vizează tocmai această redistribuire а accentelor în acel cadru al dualității de principiu care corespunde și propti ilcn noastre opțiuni interferate Schimbarea titlului cărții nu este, ca atare, conjuncturală, ci Concordă cu deplasările interioare de substanță Cartea veche accentua mai degrabă relația din ța i>rocuiorilor oiicărei istorii s' e st numai M и ^impusa rar poi a avui partede nptMximări ciuntite ', defectuoase» La drept vorbind, acumulările din aceistdomemu n-au fost „contabilizate** nici măcar în toate datele lor faptice; Vest-europenii au parcurs operația îr vâri ipostaze Bi hu пня au nevoie s& adune, să sbrteze, sfi(U mteze ШвгіаІШ" * fatM'prernergătoare sintezelor AcolOj ba^ i,tn tțială* a fost 'c mult luată îi posesie și pe ea au fost înălțate multe ci n i ții Dacă'noi an trece direct și în toate cazurile la interpretări personale, ani risca'aprecieri mult subiective, Ele chiar sunt la modă într-o eseistică шлк aui , i ГІИ "' iKvb ( пирйі aiul) /і іасііі, iheurgbe AtMlhhb I /■ ugn лдиь, Auivlnii» , , , AbguJ iUi» Grupat al tll) Babe:?, Victor Babeș, Vmcențiu Bacaloglu, Eni Bach, Anna Magdalena Bach, lohann Sebastian , , , , , , , o , Bach Wilhelm Fricdcinann Ba con, Francii , , Bacon, Rogei Bagdasar, Nicolae , , Balinca, Zaharia Baltag, Cezar Baizac, Honore dc , , Bakunin, Mihail Bărbii ian Dan , Barbu, Ion , , Barcianu-Popovici, Danul Barițiu, Gvorge Barnoschi, ) V Baunigarlen, Alexatnkr Guttlieb c Baumcistcr, Гпічісіі h i hn it?ii •$( Badăr iu Dan ВДісоіііпи, C ( B lkcscu Nuol ic Bilnvil î, \asilc Iі Ьіццін, Siutn-n I > l l « Ібчк Corn \uguste •" '' ■■ ’> ( ■ ■aachi, Otâacbs ( luu nj Cvnstantînescu, Pompiliu ( ОД VaSilb P’l , , , > Corcsi, diaconul , Cuiesi, Șeibari Coridaleu, Teofil - , Corneille, l’ieire , Costacbei, Veniamin ( ostinMiron , - , , , , , (Abilii, Velicico , JdO I - Л I ’ J I I > I o / i->x, Dflrwm,' Uib , Q , , И •' /И] на tii > >>■ li in ilfi I >> , A ,/'Ck , ' , , Dcsntouhns, bucile Dessoir, Max Diaconii, Marin , , ■ ‘ Diderot Denia , Dimiti eseu-Iași, Constantin , , , Dinopol, Paul G Diogens Dobrogeanu-Ghei ea, Constantin A ' - І , , , , , - , : , , Do'softei , Dosloievski,Feodoi Mihailovici b ' , , , , , , Dragomirescu, Mihail , , , , , Drăgliîcescu, Dumitru Diiluing, Eugen Dumitriu, Anton , , , Dupront, Alphonse Durkheim, Emile Einstein, Albert El Greco Eliade, Mircea ‘>, , I ~- , , , , - '' зЬ , Eliade, Poinpihu , EmiikSCU, Mili il ■' , oo, cC (\ | t | u I I I, -t | , > , ■'' > ' , J ■ ' ■ , , • !■' , '• - - , , • ■ I III]’’ -fu h I iicseti, an;t, (k-orgv , , GarolKd, С A ' «astei, Moscs lt> , Gaugujn, paul Gautier, i licuphilu George, Alexandru , , , , , , ‘m , , > ; , ' ■ > , , Uckdc^R, Martin , si , , , '-”i , "S / x ? J , ; , ’ •'m '' Și?, btl I șmeccht$, L-"? Htliade-Răduleăcu Ion , - ? ; J\ , , Hecbbit ’сіііііиі Friediich ,’ , , , , , ; , , lej Зап Ion I fcider, Johann Gottfried , , Herodot Herseni Traian HtMcd Hesse» Hcnnann Hilberl, David Hilfenfing, R Hider Adolf Hodoș, Nerva Ilo’Jerlin lobann Christian Friedrich , , И r > i L i І Ș J нт, D IM IM, ІЮ H , |I , î?'k , ? > , ? Ivlinfi I O/гл -i 'Об I# ,n ii iu dc Loyoh Iniic, Jâtios loan (cv mj hclialul) , lonescu, llm;cn , , '> lonescu, Gelu lonescu, Nae , , mo-D' , , M , , , , , lonescu, Radu lorga Nicolae , , ' , , , Isus , , Ivanciu, C Ivașcu, George J Jean Paul [Richter] , lianți, Ionel , Joja, Ațhanase Josephus Flavius Joufiroy, Th, Sinion lung, Cari Guslav Jiinger, Ernst К Kant, ІішпапиеІЗб, , '' " , , , , | “ , ’o ' > , , , o, c? pa, , , , G ' ’ m ISO | , OJ, ;,?()’ ’ ’l " • » » П , > , » > > - ’Sy ’ o '••>! ’ ' ?os ( ЮЗ U> > i,’j И" r J QM J t tis , l-s Ц • o ? i ■ ’ kauKks kail , Ki’l’k’i Joln»uuc> S Keyseriing, Негтапй von , , , , , , Kierkegaard, Soren , , , , , Kmienitis, Sevastos Klopstock, Fr G , , Koestler, Arihur Ko-iâlhiceanu, Mihall , , , Kotarbinski, Tadeusz Krug, Wilhelm Traugott , Kunisch, Richard e Lao-Tse • Laurian, August Treboniu , Laurian, Dimitrie August Lazâr, Gheorghe , , Lăcusteanu, Grigore Lăzărescu, S Leibniz, Goltiried Wilhelm , , , , , , , , , , , benin, V I, Leonardescu, Constantin , Leonardo da Vinci , , , Lesage, Alain Rene Lsssing, Gotthold Ephraim , , , , , Liiceanu, Gabnel , , , List, Friedrich Locke, John , , , Locusteanu, Nicodim Lohner (elev la Theresianum) Loi entz, H A Lovtnescu, E , - , , , , , , , , L ipa^cii, Ștefan Lutlier, Martin , M Macedonski, Alexandru Madgearu, Virgil , Mâine de В iran, Franșois Maior, Petru , , , Maiorescu, Titu - , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , Maiorescu-Humpel, Emilia , , Maitreyi [Devi] Mann, Thomas , Manoilescu, Grigore Manoilescu, Mihail , Manoliu, Petru Marat, Jean-Paul Marcu-Balș [Pandrea], Petre Marcus Aurelius , , Mărie-Antoinette Marien (diacul) Marinescu, Ionel Marx, Karl , , , , , , , , Matei Basarab Matter, J Mavrocordat, Nicolae Medici, Lorenzo de Mehedinți, Shnion , , , Mehring, Franz Meredith, H O Michaux, Henri Michăilescu, Ștefan C Micu, Samuil , , Miliai Viteazul МіІіШ, Gheorghe Milescu, Nicolne (spiitaiun , ' Mircea cel Bătrân , Mocioni, Alexandru Moga, Ana Moigț Moisii, l lorica Moisil, Gri gpre , Molc'chott J, Moli^re V'oin ir-PuMi t'u, Joan M ntaigne, Michel de , bfontesjuieu, Ch -L de Secondat Montherian lenry dc , Moța, Ion 'Noii • ,nv Ant-idcus Murgit Eliijnic N Nandy, Chandra Napoleon Neagoe Basarab - , Neculce Ion , , , Negruzzi, Costache Negulescii, P P , , , - , , , , , , , , , , , , , , Negură, Nicolae Neron Newton, Lsaac , , , Nicolas-On Nicolau Petre Nietzsche, Friedrich , , , , , , , , , , , , , , , , , , , Nistor, Ion Noica, Constantin , , , , , - ), , , , , , , , l ' , , , , - , , , , , , , O Oc' ul - ІЕСИ, Ak- indlU * j'( > I I t Oiahus Nicolau^ Onicescu Octav , PeliU ( цнts(i)tul) I t Pdru cel Mute I '• Реп а К uvș l Рюі -ко, PrtblO * l'icx deliu Mîi uukil I ’vi pjlai (Pvmu'i ’ Pillat, Dinu » Piru, Al Pitngora , Pinten, August von Ріа ton , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , , Plămădeală Antonie Pleșu, Andrei Piotin Pohlmann R von Pogor, Vasile Poincare, Henri Polihroniade, Mihail , Pompsius Pop, Grigore Traian Popescu, Radu (cronicarul) , Porfir , Poteca, Euirosin , - Preda, Marin , Protagoras Proudhon, P J Proust, Marcel , , , , Ю , , , , , Pușcăria, Sextil , , , * RBdulescu-Motru, Constantin , , , , , L , , , - , , , , , , , , , , , , » , Rfidulcscu-Pogoneanu, I , , , (>, Rftnmiccanu, Grigore Rebreanu, Liviu , , , , Rilke, Rainer Магіи , , Rimbaud, Arthur Rîșcanu, Petru Robespierre, Maximilicn de , , , , , Rodin, Auguste Rosenkranz, Karl Rosetti, Alexandru Roseiti, С A , , Rosetti, Radu , Rosetti, Theodor , Rosetti (Maiorescu), Ana Roșea, D D , , - , o Roșu, Nicolae Rousseau Jean-Jacques , , , , Royer-Collard, P -P Rozanov, Vasili Rubens Russell, Bertrand Russo, Alecu Rusu, Liviu , , , Rylski, Alfons von , Raeine, Jean , , Racoviță, Mihai Ralea, Mihai , , , Rameau, Jean Franțois (nepotul) , Ranieau, lean-Philippc , Rareș, George B Rădeceanu, Lotliar Rădulescu, MihG кădui';‘,cii Dulgheru, Geonn ui i , ’ Sndovo Mariettu , Sadoveanu Miluiil Saint-Just, l ouîs Antoino юз, , Saint-Siiuon, C laudc lIoni i ( Salazar I ShhIch* ѵігі» S ’hi- Mihnil , і У Меню SloîchitS, liffdu W Streinii, VJadimir Strindberg, August Stuart Mill, John , , , tfturdza, Gecrrge Surdu, Alexandru , Sullner, llenmarn , SwedenborflL Emanuel Ncvcr ЛІ ХНГНІШ ScxIuh Empiricul Shttjwtjpcfirc, Williaîni , , , , , , , , , ; , , , Silber, Belii Sinui, I loriti , Siinion, Eugen ShtiJHd, OiMr i , Slavici, І'ып / , Sociale '/ , , , , Soldele , , , , , i uiiJi-ni W’ i SorcKcu, Marin Soiohan, Elena Spcnccr, Hc-rben J ,' / I, , , , , , Speri glcr,Oiiwakl , , , , , , Sperantia, Eugenia , J Spinoza, Bănicii , , , , , J , , , , , , , Slalin, L V, Steinaiu, ! lofi;i ) Stein, I л»г , • i ' ikhI ’ , j Stendhd , ( , Si / ’r hiihuiiin i * , , Șelcaru, Pamfil •ȘestoV; Lev , Șincai, Gheoig) e , , i/tefao cui Mare , г t ч*Л MIHAIEMINESCU / Alianțele filosofiei cu știința / Vasile Conta / Savanți și literați / C Dobro geanu-Gherea / SECOLUL XX г De la G IBRAILEANU la ȘTEFAN ZELETIN / Spiritul critic / Istoria civilizației române moderne / Neoiobagia / Burghezia română / , ' V Г * * Г f Dc ia C RĂDULESCU-MOTRU la TUDOR VIANU / Ion Petrovici / C Rădulescu-Motru / P, P Negulescu / 'Mircea Florian / D, D Roșea / op \ snu’ ’ ІО Г i Tudor Vianu / Г І \ î’l > i Alți autori / „Teza" și „antiteza" interbelică / De la NAEIONESCU la EMIL C ORAN / „Noua generație" / Nae lonescu / Cursurile lui Nae lonescu / Mircea Eliade / întoarcerea din rai și Huliganii i „Primul" și „al doilea" Eliade / Emil ЖЛ • V M W ' \ Studii despre teatru / Preocupări doctrinare / Fenomenologia / Doctrina substanței / Concluzii / LUCIAN BLAGA / Camil Pelrcscu și L ucian Blaga / Personalitatea lui Blaga / Oj>- r t/ Receptarea / Studii timpurii / Drame / V Â Prime volume de versuri / Trilogiile Sistemul / Ulterioare volume de poezii / Volume filosofice târzii / Cicluri poetice postume / Romanul postum / Concluzii / Irw ; CONSTANTIN NOICA / ^ L Filosoful / „Fișa clinică a unui ahoretic / „Un act de participați e k / Scrieri timpurii / Descartes, Kant ș a / De caelo și Pagini despre sufletul românesc / Mathesis / Jurnal filosofic / Geneza unor texte ulterioare încercare și „întâia Introducere’ / Goethe / RugațTvă pentru fratele Alexandru / „Treptele realului și Platon / Hegel/ • \ Rolul lui Mircea Vulcanescu / Cărțile „românești / • „Rostirea românească / „Sentimentul românesc / - Tratat de ontologie / l ogica / „A doua Introducere ontologică / Cultura europeană / M ' A ■> Д ж, mT a i i ? JVw» ÎÎĂHPî ol *• a* w * • л ’W e l * ч ÎNCHEIERE Trecutul / Trecutul apropiat / Prezentul $i viitorul / Cartea / л saf * s и > </• Г к U - *■ Â и I Cărți apărute Іа „Biblioteca Apostrof ț " □ Paul Goma, Sabina, roman, □ Ad olfo Bioy Casares, O păpușă rusească, povestiri, traducere de * nea Măniuțiu, cu o postfață de Ion Vartic, □ Andrei Marga, Philosophy in theEastern Transition, studii și articole, , edi ția a Ii-a, adăugită, □ Sabin Gherman, bă ghermane, poeme, □ Nae lonescu, Prelegeri de filosofia religiei, ediție îngrijită de Marta Petreu, ; ed, a Il-a, cu cronologie și indice, □ Andrei Marga, Explorări în actualitate, □ R E Hassing, A M Hassing Problemele republicanismului democratic: „ The Federalist" despre facțiuni și separația puterilor, □ L Negoițescu, Straja, dragonilor, ediție îngrijită și prefață de Ion Vartic ' □ Ștefan Melancu, Elegii întîmplatoare, poeme, □ N Steinhaidt, Cartea împărtășirii, ediție gîndită și alcătuită de Ion Vartic, □ Maria Bârsan, Convertibilitatea și riscul valutar, □ Andrei Marga, Filosofia unificării europene, □ Nicolae Păun, Bani și bănci în structuri europene, □ De amiciția Lucian Blaga-Ion Breaza, Corespondență, caile gîndttă și alcătuită de Mircea Curticeanu, □ Evelyn Underhill, Mistica, traducere dc Lâura Puvcl, postfață de Marta Petreu, □ Emil Cioran, scrisori de pe cuhnile disperării, ediție îngrijită de Ion Vartic, □ Emil Hurczeanu, între dine și lup, radiografii ale tranziției, ■i în curs de apariție la „Biblioteca Apostrof □ Emmanuel Levinas, Moartea și Timpul, traducere de Anca Măniuțiu □ Alexandre Kojeve, Introducere în lectura lui Hegel, traducere și postfață de Ed Pastenasue □ IJenry Corbin, Paradoxul monoteismului, traducere de Janina lanoși □ Gabriel Marcel A fi și a avea, traducere de Ciprian Mihali, cu un tabel cronologic de Frangois Breda □ C Rădulescu-Motru, F W Nietzsche Viața și filosofia sa, ediție și postfață, „O carte pentru Caragiale“, de Marta Petreu « îmi dau seama ce puțin însemnăm în lume și cum ne-am putea chiar surpa cu totul, dacă nu facem o ispravă deosebită Dar singura ispravă a unui stat care nu mai interesează nici geografic, nici economic, nici politic, este cultura Unui învățat ca D-voastră, domnule Ion lanoși, îi revine mai puțin lauda a ce am făcut în trecut, cît favorizarea a ce putem face Cum sînteți și un mare dascăl, mi-aș îngădui să vă cer a face ca tinerii sa învețe carte / Constantin Noica I i V I I Lei https://neculaifantanaru com/principiile-conducerii html https://neculaifantanaru com/en/leadership-principles html